Zasady odpowiedzialnosci
cywilnej — cz. 2
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Metody ustalenia odszkodowania
1) metoda roznicy (dyferencyjna),
2) metoda obiektywna

Zasada compensatio lucri cum damno

Szkoda w granicach ujemnego i dodatniego
interesu umowy — problem uwzgledniania
utraconych korzysci
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Przyczynienie sie poszkodowanego

Art. 362. Jezeli poszkodowany przyczynit sie do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniefjszeniu
stosownie do okolicznosci, a zwtaszcza do stopnia winy
obu stron.

Koncepcje co do zachowania bedgcego przyczynieniem:
a) tylko zwigzek przyczynowy,

b) obiektywnie nieprawidtowe zachowanie,

C) zachowanie zawinione,

d) wina albo zachowanie obiektywnie nieprawidtowe
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Przyczynienie sie poszkodowanego w ubezpieczeniach

Art. 827. § 1. Ubezpieczyciel jest wolny od
odpowiedzialnoSci, jezeli ubezpieczajgcy wyrzgdzit
Szkode umysSinie; w razie razgcego niedbalstwa
odszkodowanie nie nalezy sie, chyba ze umowa lub
0golne warunki ubezpieczenia stanowig inaczej lub
zaptata odszkodowania odpowiada w danych
okolicznoSciach wzgledom stusznosci.

Sytuacja szczegolna w ubezpieczeniu OC
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Sposoby naprawienia szkody

Art. 363. § 1. Naprawienie szkody powinno nastgpic,
wedtug wyboru poszkodowanego, bgdz przez przywrocenie
Stanu poprzedniego, bgdz przez zaptate odpowiedniej
sumy pienieznej. Jednakze gdyby przywrocenie stanu
poprzedniego byto niemozliwe albo gdyby pociggato za
sobg dla zobowigzanego nadmierne trudnosci lub koszty,
roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do sSwiadczenia
w pienigdzu.

Dwa sposoby:

a) restytucja naturalna

b) rekompensata pieniezna
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Ograniczenia wyboru sposobu naprawienia szkody:
a) niemozliwosc¢ restytucji naturalnej,

b) nadmierne trudnosci,

c) nadmierne koszty

Problem wyboru sposobu naprawienia szkody w
ubezpieczeniach

Sytuacja szczegolna w ubezpieczeniach OC

Copyright by Sekcja Informatyczna WPiA Warszawa 2010



Szkoda } ; ,
Sposoby ustalenia odszkodowania w pienigdzu

Art. 363 § 2. Jezeli naprawienie szkody ma nastgpic w
pienigdzu, wysokoSc odszkodowania powinna byc
ustalona wedtug cen z daty ustalenia odszkodowania,
chyba ze szczegolne okolicznosci wymagajg przyjecia
za podstawe cen istniejgcych w innej chwili.

Sposoby ustalenia wartosci uszkodzonej rzeczy:

a) pretium commune

b) pretium singulare

c) pretium affectionis
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Odpowiedzialnos¢ deliktowa a odpowiedzialnosc
kontraktowa

Pojecie czynu niedozwolonego

Systematyka:
a) odpowiedzialnos¢ za wtasne czyny,
b) odpowiedzialnos¢ za cudze czyny,

c) odpowiedzialnos¢ za wykonywanie wtadzy
publicznej,

d) odpowiedzialnos¢ za zwierzeta i rzeczy,
e) odpowiedzialnos¢ zwigzana z uzyciem sit przyrody
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Art. 415 Kto z winy swej wyrzgdzit drugiemu szkode,
obowigzany jest do jej naprawienia.

Art. 416. Osoba prawna jest obowigzana do
naprawienia szkody wyrzgdzonej z winy jej organu.

Dwie przestanki odpowiedzialnosci:

a) bezprawnosc¢ - obiektywna nieprawidtowosc
postepowania

b) wina — subiektywna zarzucalnos¢ czynu
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Bezprawnosc¢ — nie tylko naruszenie wyraznych przepisow prawa
Okolicznosci wytgczajgce bezprawnosc:
1) Obrona konieczna

Art. 423. Kto dziata w obronie koniecznej, odpierajgc bezposredni
I bezprawny zamach na jakiekolwiek dobro wtasne lub innej
osoby, ten nie jest odpowiedzialny za szkode wyrzgdzong
napastnikowi,

Przestanki:

a) bezposrednios¢ zamachu,

b) bezprawnos¢ zamachu — niekoniecznie zawinienie,
c) zastosowanie srodkow koniecznych,

d) problem poréwnania wartosci dobr
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Okolicznosci wytgczajgce bezprawnosc¢ cd.:
2) Stan wyzszej koniecznosci

Art. 424. Kto zniszczyt lub uszkodzit cudzg rzecz albo zabit lub zranit
cudze zwierze w celu odwrocenia od siebie lub od innych
niebezpieczenstwa grozgcego bezposrednio od tef rzeczy lub
zwierzecia, ten nie jest odpowiedzialny za wyniktg stgd szkode, jezeli
niebezpieczenstwa sam nie wywotat, a niebezpieczenstwu nie mozna
byto inaczej zapobiec i jezeli ratowane dobro jest oczywiscie wazniejsze
anizeli dobro naruszone.

Przestanki:

a) specyfika szkody — rzecz lub zwierze,

b) szkoda grozgca bezposrednio od zwierzecia lub rzeczy,
Cc) sam nie wywotat niebezpieczenstwa,

d) nie mozna byto inaczej zapobiec,

e) porownanie wartosci dobr
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Okolicznosci wytaczajgce bezprawnosc¢ cd.:

3) dozwolona samopomoc

4) zgoda poszkodowanego - na naruszenie, nie na szkode.
Wina — subiektywna zarzucalnos¢

— psychologiczna i normatywna teoria winy
Okolicznosci wytgczajgce wine:

1) Niepoczytalnosc¢

Art. 425. § 1. Osoba, ktora z jakichkolwiek powodow
znajduje sie w stanie wytgczajgcym swiadome albo
swobodne powziecie decyzji | wyrazenie woli, nie jest
odpowiedzialna za szkode w tym stanie wyrzgdzona.

© Copyright by Sekcja Informatyczna WPiA Warszawa 2010



Odpowiedzialnosc za wtasne czyny } h

Okolicznosci wytgczajgce wine — cd.:
1) Niepoczytalnos¢ — cd.
Art. 425. § 2. Jednakze kto ulegt zaktoceniu czynnoSci
psychicznych wskutek uzycia napojow odurzajgcych
albo innych podobnych srodkow, ten obowigzany jest
do naprawienia szkody, chyba ze stan zakfocenia
zostat wywotany bez jego winy.
2) Wiek
Art. 426. Matoletni, ktory nie ukonczyt lat trzynastu,
nie ponosi odpowiedzialnoSci za wyrzgdzong szkode.
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Stopnie winy
1) Umysinosc¢
a) zamiar bezposredni,
b) zamiar ewentualny
2) Niedbalstwo

a) zwykte niedbalstwo — niedotozenie nalezyte;
starannosci,

b) razgce niedbalstwo
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Osoby odpowiedzialne

Art. 422. Za szkode odpowiedzialny jest nie tylko ten, kto jg
bezposrednio wyrzgdzit, lecz takze ten, kto inng osobe do
wyrzgdzenia szkody naktonit albo byt jej pomocny, jak
rowniez ten, kto Swiadomie skorzystat z wyrzgdzonej
drugiemu szkody.

Wymienione podmioty:

a) bezposredni sprawca,
b) podzegacz,

c) pomocnik,

d) kto swiadomie skorzystat
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l. Odpowiedzialnos¢ os6b zobowigzanych do nadzoru

Art. 427. Kto z mocy ustawy lub umowy jest zobowigzany
do nadzoru nad osobg, ktorej z powodu wieku albo stanu
psychicznego lub cielesnego winy poczytac nie mozna, ten
obowigzany Jjest do naprawienia szkody wyrzgdzonej przez
te osobe, chyba ze uczynit zadoSc obowigzkowi nhadzoru
albo ze szkoda bytaby powstata takze przy starannym
wykonywaniu nadzoru. Przepis ten stosuje sie rowniez do
0s0b wykonywajgcych bez obowigzku ustawowego ani
umownego Statg piecze nad osobg, ktorej z powodu wieku
albo stanu psychicznego lub cielesnego winy poczytac nie
mozna.
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l. Odpowiedzialnos¢ os6b zobowiazanych do nadzoru

1)
2)

3)

3)
4)

Brak winy — konieczna bezprawnosc

Podmioty odpowiedzialne:

a) zobowigzani z mocy ustawy,

b) zobowigzani z mocy umowy,

c) osoby sprawujgce faktycznie statg piecze.

Przestanki zwolnienia z odpowiedzialnosci:

a) prawidtowe wykonywanie nadzoru,

b) ...szkoda i tak by nastgpita — brak zwigzku
przyczynowego

Zasada winy i domniemanie winy ?

Nie dotyczy szkody wyrzgdzonej samemu sobie
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Dziekujemy za uwage
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