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I. Uzasadnienie wyboru tematyki rozprawy doktorskiej i zakresu badan

Wokot toczacej sig¢ na przestrzeni ostatnich kilku lat dyskusji na temat granic
ingerencji administracyjnoprawnej rozwazanej zaréwno w aspekcie zewnetrznym
(dotyczacym relacji jednostka — panstwo), jak i wewnetrznym (opartym na stosunku
podporzadkowania zachodzgcym w ramach struktury organizacyjnej aparatu admini-
stracyjnego) nasungly si¢ dylematy zwigzane z jednoznacznym okresleniem statusu
zakazu ne bis in idem w obowigzujacym porzadku normatywnym. Zwyczajowo utoz-
samia si¢ go wprawdzie z materia stricte karnoprawna, ktéra nadata mu rangg¢ jednej
z naczelnych zasad rzagdzgcych procesem karnym. Znaczny wazrost kompetencii
sankcyjnych odnotowany na réinych polach oddziatywania organdéw panistwa spra-
wit jednak, iz zaczgto podnosi¢ potrzebe rozszerzenia ochronnego waloru tego zaka-
zu takze na inne, anizeli sankcje kamne instrumenty represji prawnej. Zrédet tego
zjawiska nalezy upatrywa¢ w coraz wigkszej sktonnosci ustawodawcy do réwnole-
glego sankcjonowania jednego czynu na mocy norm z pogranicza réznych dziedzin
prawnych. Zastrzezenia w $wietle elementarnych standardéw demokratycznego paii-
stwa prawnego wzbudzifa natomiast zarysowujaca si¢ dosyé wyraznie granica po-
migdzy ,karaniem” i ,,sankcjonowaniem”, Rezygnacja z podporzadkowania zakazo-
wi ne bis in idem kazdej mozliwej plaszezyzny wladczego oddzialywania paristwa na
sytuacj¢ prawng jednostki moze w istotny sposéb podwazaé range zasady sprawie-
dliwosci spotecznej. Okoliczno$é ta zadecydowata w znacznej mierze o tym, aby
poznaé zasadno$¢ zastosowanych przez prawodawce technik legislacyjnych. Nie
sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze dotychczasowe osiagnigcia przedstawicieli doktryny
w tym zakresie zbytnio koncentruja si¢ na relacji zachodzacej miedzy administracyj-
nymi karami pienigznymi a karami kryminalnymi. Bez watpienia jest to zagadnienie
wymagajgce poglgbionej analizy prawnej, na co wskazuja praktyczne aspekty stoso-
wania tych dwoch rodzajéw sankeji prawnych. Ograniczenie sie w swoich badaniach
jedynie do waskiego wycinka materii prawnej z jednoczesnym pominieciem faktu, iz
problem ten dotyczy réwniez tych srodkow prawnych, ktére nie mieszcza sig¢ rezimie
odpowiedzialnosci represyjnej uniemozliwitoby jednoznaczne okreslenie granic od-
dziatywania zakazu ne bis in idem na prawo administracyjne. Utrudnitoby to zara-
zem kompleksowg oceng jego efektywnosci w tej dziedzinie prawa rozZwazang
oczywiscie z punkiu widzenia ochrony ukierunkowanej na podmioty administrowa-

ne. W zwigzku z tym, ze roli zakazu ne bis in idem nie mozna sprowadzaé wylacznie




do plaszczyzny materialnej, a wige rozumianej jako zakaz dwukrotnego karania za
ten sam czyn bezprawny, to podjete zostaly w rozprawie doktorskiej réwnicz te wat-
ki badawcze, kidre za przedmiot przyjmuja. rozwazenie zakresu obowigzywania jego
aspektu proceduralnego w prawie administracyjnym. W plaszczyzZnie proceduralnej
zakaz ne bis in idem utozsamia si¢ z barierg przeciwko ponownemu wszczeciu i dal-
szemu prowadzeniu postgpowania o czyn, kiéry juz raz zostat osgdzony. W prawie
administracyjnym nabiera on natomiast szczegdlnego znaczenia za sprawg zwigzku
zachodzacego pomigdzy pojgciami ,,ostatecznodei” i ,,prawomocnosei” decyzji i
zwigzanymi z tym skutkami dla bezpieczenstwa oraz stabilnosci obrotu prawnego.
Badania nad ta szczeg6lng zasada w prawie administracyjnym zapoczgtkowane zo-
staty bowiem wiasnie ze wzgledu na koniecznosdé podjecia ustales na temat niezwy-
kle problematycznego zagadnienia stanu powagi rzeczy osadzonej (res iudicata).
Okolicznosci te zadecydowaly o tym, aby przedstawiona rozprawa doktorska stano-
wila ogolne ujgcie obowigzujacego modelu zakazu ne bis in idem w prawie admini-

stracyjnym.
IL. Cele badawcze i hipotezy rozprawy doktorskiej

Jednym z nadrzgdnych celéw rzadzaeych procesem przygotowywania roz-
prawy doktorskiej bylo unikniecie zabiegu sztucznego powielania pozycji bibliogra-
ficznych. Uznano, iz nalezy oprzeé jg na pewnych trwatych fundamentach za ktére w
pierwszej kolejnosci przyjeto liczne akty normatywne i orzecznictwo poszezegdl-
nych organéw sadowych, natomiast w dalszej kolejnosci poglady doktryny. W ciagu
ostatnich kilku lat ukazalo si¢ na rynku wiele pozycji ksigzkowych, gdzie autorzy
szeroko odwolujg si¢ do zagranicznych wynikéw badan w tej dziedzinie. Idea towa-
rzyszacg niniejszej rozprawie doktorskiej miato byé z kolei ukierunkowanie badan na
wewngtrzny model obowigzywania zakazu ne bis in idem w prawie administracyj-
nym. Praca miala w swej istocie zmierza¢ do okreslenia potozenia prawnego pod-
miotu administrowanego wobec pafstwa i dzialajacych w jego imieniu organow.
Odwotywanie si¢ do rozwigzan normatywnych zastosowanych w poszczegélnych
porzqdkach prawnych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej nie przyblizyloby
autora do realizacji zasadniczego celu pracy. Zatozeniem nie bylo bowiem dokonanie
krytyczzwj analizy ustawodawstwa wraz ze wskazaniem postulatéw de lege ferenda.

Jako teze zasadnicza pracy przyjeto stanowisko, iz zakaz ne bis in idem nie odnosi




si¢ wylgcznie do norm prawa karnego, ale w pelni obowiazuje réwniez, w prawie
administracyjnym i to na jej udowodnieniu nalezalo skoncentrowaé swe rozwazania.
Dostrzezono przy tym z oczywistych wzgledow niezwykle istotng cechg, a mianowi-
cie ze zakaz ne bis in idem nie zawsze bedzie mial charakter bezwzgledny 1 bezwa-
runkowy. O ile sfera karania bedzie miescita w sobie niezwykle rézne typy sankcji
prawnych pozwalajgcych zakwalifikowaé je do rezimu odpowiedzialnosci prawnej o
charakterze represyjnym, o tyle sfera sankcjonowania zostala catkowicie pozbawiona
waloru gwarancyjnego. Niezaleznie zatem od tego, czy zakaz ne bis in idem bedzie
rozwazany jako migdzynarodowy, czy konstytucyjny standard ochrony praw czio-
wieka (obywatela), to wbrew pozorom nie bedzie on w stanie zapewni¢ w swym
obecnym ksztalcie odpowiednich, mechanizméw obronnych na kazdej ptaszczyznie
stosowania sankcji administracyjnych. Wyrazono zresztg stanowisko, w ktérego
swietle sama konstrukcja czynéw przepolowionych, rozumiana jako wielokrotna
kwalifikacja tego samego zachowania bezprawnego na mocy norm ustalajacych od-
mienne zasady ponoszenia odpowiedzialnosei prawnej nie posiada znaczenia decy-
dujacego, lecz jest wylacznie pewnym warunkiem wyjsciowym dla dalszej oceny
sytuacji prawnej 1 ostatecznej zasadnodci zastosowania zakazu ne bis in idem. To
orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego i aksjologia prawa administracyjnego sa
czynnikami determinujagcymi aktualny model obowigzywania zakazu ne bis in idem.
Rozgraniczy¢ nalezy w zwigzku z tym funkcj¢ policyjng administracji od regulacji i
reglamentacji, gdyz jedynie $rodki stosowane w ramach policji administracyjnej ko-
rzystaja z ochrony na mocy zakazu ne bis in idem. Zadecydowala o tym okolicznosé,
ze majg one zardwno charakter, jak i cele niezwykle zblizone do sankeji karnych. Jak
juz wczesniej zostalo wspomniane, przedmiot rozprawy doktorskiej nie koncentruje
si¢ wylacznie na materialnym aspekcie zakazu ne bis in idem. Jednym z jej zasadni-
czych celéw jest rowniez udowodnienie, 1z za sprawg norm pfawa administracyjnego
realizuje si¢ jego aspekt proceduralny. Akcent prowadzonych rozwazah przesunieto
w zwigzku z tym z pojgcia ,,sankcji” na pojecie ,,decyzji”, problematyki jej wzru-
szalnoéci 1 zwiagzanych z tym skutkéw dla pewnoscei i stabilnoéei obrotu prawnego.
W tym ujgciu powigzano zakaz ne bis in idem ze stanem powagi rzeczy osadzone;j
(res iudicata) uznajac, iz ma on znaczenie nie tylko na etapie postgpowania sgdowo-
administracyjnego, ale urzeczywistnia ideg niesiong za pomoca zakazu ne bis in idem

juz na drodze ogdlnego postgpowania administracyjnego.




II1. Metody badawcze

Za glowng metodg badawczy przyjeto metode formalno-dogmatyczng. Pro-
blematyka podj¢ta w rozprawie doktorskiej koncentruje sie wokét tych wszystkich
rozwigzaf prawnych, ktére pozwolily na udowodnienie tezy zasadniczej. Kierunek
prowadzonych badan wytyczyla w znacznej mierze sama zasada niesprzecznosci
(spojnosci) systemu prawnego, ktéra naklada na ustawodawce obowiazek regulowa-
nia okreslonych stanéw faktycznych za pomocy specjalnie wypracowanych do tego
celu regut kolizyjnych. Badania te opieraja sie jednak nie tylko na analizie aktéw
normatywnych. Za podstawowy material badawczy przyjeto réwniez poglady dok-
tryny oraz bogaty dorobek orzeczniczy Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka,
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Trybunatu Konstytucyjnego i sadow
administracyjnych. Na potrzeby dysertacji przyjeto takze dwie pomocnicze metody
badawcze. Metodzie historycznej przypisano wykazanie, ze to normy prawa karnego
wywarly swdj najwigkszy wplyw na obowigzujace w prawie administracyjnym gra-
nice ochrony prawnej. Metoda aksjologiczna miata z kolei rozstrzygnaé kwestie, czy
normy konstytucyjne warunkujg moc wigzgcg zakazu ne bis in idem rowniez wobec
tych instrumentéw prawnych, ktére nie mieszcza sie w rezimie odpowiedzialnosci
represyjnej. Jako punkt wyjscia przyjeto bowiem stanowisko, w ktérego $wietle ma-
terialny aspekt zakazu ne bis in idem realizuje si¢ w prawie administracyinym dwu-
torowo, a wige dotyczy on nie tylko sfery karania, ale i sankcjonowania. Zasadnicza
réznica migdzy nimi jest za$ zakres ochrony prawnej dostarczanej obywatelowi na
mocy odpowiednich norm prawnych. Stad tez w toku prowadzonych rozwazan pod-
jsto probe podtrzymanija lub obalenia tezy o braku mozliwoséci dokonania jedﬁo—

znacznej klasyfikacji zakazu ne bis in idem do okreslonej kategorii uprawniet.
IV. Struktura rozprawy doktorskiej

Przedstawiona rozprawa doktorska skiada sie z pieciu rozdziatéw, ktére zo-
staly poprzedzone uwagami wstgpnymi i zakonczone wnioskami. Przyjeta struktura
pracy ma za zadanie utatwi¢ czytelnikowi zrozumienie elementarnych zatozefi, na
ktorych autor opiera swoje wywody badawcze. Ograniczenie si¢ we wstepie rozpra-
wy doktorskiej do zakreslenia ogolnej problematyki, wskazania hipotez i metod ba-

dawczych, jak réwniez stawianych przed nig celéw wynika z okolicznoécei, i autor




kazdorazowo formutuje szczegdtowe tezy badawcze oraz definiuje pojecia niezbedne
do rozstrzygnigeia zagadnien bedacych warunkiem nieodzownym dla udowodnienia
tezy zasadniczej. Taki zabjieg umozliwia czytelnikowi ‘biBZBtCB Sledzenie toku rozwa-
zan autora i zweryfikowanie ich z wiasnymi pogladami na przedmiot pracy. Dobér
zagadnient i ich analiza przy tak trudnej 1 ztozonej materii prawnej jest bowiem bez
watpienia kwestig indywidualnego podejécia. Wypracowano w zwiazku z tym taki
schemat prowadzenia rozwazan, ktéry w najwiqksiym stopniu pozwoli osiagnadé
zatozony cel pracy. W pierwszym rozdziale przeanalizowano poszczegdlne etapy
rozwoju historycznego zakazu ne bis in idem. Starano si¢ w ten sposdb dowieé, iz
zrédet tego zakazu nalezy upatrywaé w regulacjach prawa kamego, gdyz to wlasnie
one wywarly rzeczywisty wplyw zaréwno na sam schemat, jak i granice oddziaty-
wania na materi¢ administracyjnoprawng. Uwolnienie zakazu ne bis in idem spod
rezimu prawa karnego sensu stricto powigzano z zabiegiem konstytucjonalizacji i
jego umigdzynarodowienia, ktéry dokonat sie na przetomie XX i XXI wicku. Zwro-
cono przy tym uwage na niezwykle istotne z punktu widzenia ochrony elementar-
nych praw czlowieka i obywatela cechy tego zakazu. Badania nad postanowieniami
aktow prawa migdzynarodowego statuujgcymi ten zakaz i opartym na nich orzecz-
nictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka mialy za zadanie ustalié, czy Za-
kaz ne bis in idem stanowi autonomiczny mechanizm obrony traktatowych i kon-
wencyjnych uprawnieni jednostki. Rozdzial drugi porusza problematyke dotyczacy
obowigzywania zakaza ne bis in idem na poziomie konstytucyjnym. Podjgto probe
jednoznacznego rozstrzygnigcia, czy zakaz ne bis in idem jest czyms wigcej, niz tyl-
ko dyrektywa tworzenia prawa i jego interpretacji. W tym celu odniesiono si¢ nie
tylko do samej konstrukeji zakazu ne bis in idem, ale i wartosci, za pomoca ktérych
wywiera on swéj wplyw na materie prawng. Pozwolilo to na wskazanie jego statusu
prawnego, a dodatkowa analiza bogatej bazy orzecznictwa Trybunati Konstytucyj-
nego potwierdzita stanowisko, ze nie jest on stosowany bezwarunkowo i doznaje
ograniczen za sprawg zawgzenia jego gwarancyjnego wymiaru wylgeznie do zbioru
srodkéw prawnych o charakterze represyjnym. W trzecim rozdziale podjeto si¢ ana-
lizy zlozonej materii administracyjnoprawnej pod katem wyodrgbnienia zbioru dy-
rektyw rozstrzygajacych kolizj¢ zachodzaca pomiedzy poszezegllnymi normami
prawnymi w zakresie nadawania organom paristwowym kompetencji sankcyjnych.
Nie uwzgledniono w nim jednak tych schematéw zbiegu sankeji prawnych, ktére nie

zostaly uregulowane przez ustawodawce w odpowiedni sposéb za pomoca norm
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ustawowych. Ich dookreslenie stalo si¢ przedmiotem odrebnych rozwazan podjetych
w rozdziale czwartym. Za posrednictwem Centralnej Bazy Orzeczen Sadéw Admini-
stracyjnych przeprowadzono réwniez ilos’cfowq i jakosciowa analize orzecznictwa
sadéw administracyjnych. Pozwolilo to lepiej zobrazowaé fakt, ze écisla zaleznoéé
pomigdzy osiagnigtym ksztaltem zakazu ne bis in idem a aksjologia prawa admini-
stracyjnego nie jest w stanie sprostaé rzeczywistym oczekiwaniom obywateli. Piaty
rozdzial podwigcony zostal gléwnie tym watkom badawczym, ktdre odnosza sie do
proceduralnego aspektu zakazu ne bis in idem w prawie administracyjnym. To wia-
$nie w nim rozwazono relacje zachodzace pomiedzy zagadnieniami ,,ostatecznosci” i
»prawomocnosci” decyzji oraz jej wplywie na sposéb postrzegania stanu powagi
rzeczy osgdzonej w obszarze praw.a administracyjnego. Szczegdlng uwage zwrdcono
jednak na problematyke stosowania nadzwyczajnych trybdw wzruszania decyzji ad-
ministracyjnych i ich wplywie na zakres wigZacego oddziatywania zakazu ne bis in
idem na materi¢ prawng. Nie bez znaczenia pozostal ich wzajemny stosunek do
instytucji skargi administracyjnej. W tym rozdziale podjcto dodatkowo
rozstrzygnigcie watpliwosci co do zgodnoéci z zakazem ne bis in idem praktyki po-
legajacej na stosowaniu takich instytucji prawa administracyjnego jak zagadnienie

wstepne, czy rozstrzygniecie tymczasowe,

V. Wntoski koncowe

W wyniku przeprowadzonych rozwazan ustalono, ze zakaz ne bis in dem nie
moze by¢ w obecnym stanie prawnym identyfikowany wylacznie z prawem karnym,
gdyz jako dyrektywa ogdlnosystemowa wywiera swéj wplyw takze na materie admi-
nistracyjnoprawng. Jego rola sprowadza si¢ jednak nie tylko do zapewnienia podmio-
tom administrowanym odpowiedniej ochrony przed naduzywaniem przez organy
wladzy publicznej fus puniendi, ale i zagwarantowania stabilnosei obrotu prawnego.
Oznacza to, ze moze on by¢ rozpatrywany w dwdch réznych i zarazem realizowa-
nych réwnoczesnie wymiarach prawnych. Zasadniczym zastrzezeniem wzgledem
obowigzujacego w obszarze materialnego prawa administracyjnego modelu zakazu
ne bis in idem okazalo si¢ jednak sprowadzenie jego waloru ochronnego do roli regu-
ly prawnej. Uznano, ze wielo§¢ sfer oraz mozliwych form ingerencji administracji
publicznej wrzeczywisinianych za pomoca klauzuli interesu publicznego nie prze-

mawia za tym, aby rozszerzy¢ zasieg ochrony dostarczanej obywatelom za posred-




nictwem reguf kolizyjnych do wszystkich funkcjonujacych w obszarze prawa admi-
nistracyjnego rodzajow sankcji prawnych. Zarysowuje si¢ w zwiazku z tym podziat
na srodki policji administracyjnej, ktére zo.sta%y poddane gwarancjom prawnym ze
strony zakazu ne bis in idem i inne typy $rodkéw prawnych catkowicie ich pozba-
wione lub w stosunku do ktérych ochrona prawna zostala znaczaco ograniczona.
Konsekwencja przyjecia takiego rozwigzania jest przekonanie o tym, ze wylgcznie w
sterze ius puniendi zakaz ne bis in idem zostal przez ustawodawce wykreowany na
najsilniejszg kategorie uprawnie, czyli publiczne prawo podmiotowe. Podkreslenia
wymaga natomiast, iz interes prawny jest w swej istocie zasadnicza przestanka wa-
runkujgcg uzyskanie przymiotu strony w toku postepowania administracyjnego i w
konsekwencji réwniez formalnej mozliwosci oczekiwania ochrony prawnej. Interes
prawny, aby mogl zosta¢ zaspokojony przez administracje, musi byé osobisty, wla-
sny, indywidualny, znajdujgcy swoja podstawe w przepisach prawa materialnego
oraz potwierdzenie w okolicznosciach faktycznych. Mozna go oczywiscie rozwazaé
przez pryzmat ochrony sfery prawnej obywatela wyznaczajacej zakres jego dziatan
lub subiektywnie odczuwanych potrzeb utrzymania istniejacego, lub spowodowania
takiego stanu rzeczy, jaki dany podmiot uwaza za korzystny pod warunkiem, ze ko-
rZy$¢ ta znajduje swoje Zrodlo w prawie. Nie mozna go jednak utozsamiaé z katego-
113 publicznego prawa podmiotowego, gdyz posiada on wegledem niej charakter po-
chodny. Zostato ono stworzone do opisania relacji zachodzacej miedzy oczekiwa-
niami obywateli wobec organéw stosujgcych prawo a przyznamymi im przez prawo-
dawce kompetencjami i instrumentami pravmymi, jakimi one dysponuja. Interes
prawny realizuje si¢ poprzez wzigcie w ochrong za pomoca konkretnych norm praw-
nych i wyraza si¢ w zadaniu od organu administracji publicznej podjgcia okreslonej
czynnosci. Poza sferg ius puniendi ochrona dostarczana na mocy zakazu ne bis in
idem uwarunkowana zostala przez szereg norm konstytucyjnych. Jest ona jednak
zdecydowania stabsza, gdyz nie dostarcza obywatelom bezposrednich instrumentow
do obrony nabytych przez nich praw, ale uzasadnia ich oczekiwanie co do tego, ze
reakcja prawna na dane naruszenie nie bedzie wykraczata poza konstytucyjnie wy-
znaczone standardy postgpowania organéw panstwowych. W odniesieniu do prawa
proceduralnego ustalono z kolei, ze wartoscia naczelng i kompatybilng z zakazem ne
bis in idem jest zapewnienie trwatosci obrotu prawnego. Jest ona skutkiem zaistnie-
nia stanu rzeczy osadzonej (res iudicata), ktory wigze organy paristwowe oraz strony

postgpowania w zakresie niewzruszalnoéei wydawanych rozstrzygnicé administra-




cyjnych. O maksymalizacji tak rozumianej ochrony prawnej $wiadczy przede
wszystkim wyrazony w art. 58 § [ pkt 4 p.p.s.a zakaz poddawania kontroli sadowej
tych decyzji organéw administracji publicznej, ktére sa lub zostaly rozpatrzone w
ramach tozsame] podmiotowo i przedmiotowo skargi administracyjnej. Dostrzezono
jednak, iz zakaz ne bis in idem rozszerzony zostal takze na droge ogolnego postepo-
 wania administracyjnego za pomocg instytucii stwierdzenia niewaznodci decyzji
ostatecznej unormowanej w tresci art. 156 § 1 pkt 3 k.p.a. Uznano bowiem, ze
wszelkie przypadki jego ograniczenia sg podyktowane szezegdlng dbatoscia ustawo-
dawey o zapewnienie prawidlowosci obrotu prawnego i koniecznoscig respektowa-
nia zasady praworzadnosci. W odniesieniu do nasuwajacych sie watpliwosei co do
zgodnosci z trescig zakazu ne bis in idem instytucji zagadnienia wstepnego i roz-
strzygnigcia tymezasowego ustalono, iz pierwsza jest stosowana wylacznie na zasa-
dzie pochtaniania (absorpcji), a wigc nie pozostaje w kolizji z zakazem ne bis in
idem, natomiast druga stanowi od niego istotne odstepstwo. Instytucja zagadnienia
wstepnego gwarantuje prawidlowe rozstrzygniecie sprawy i stanowi zarazem waru-
nek konieczny do wydania whasciwej decyzji ostatecznej. Z kolei rozstrzygniecia
tymezasowe obowigzujg w ramach klauzuli interesu publicznego, a przez to nie wy-
kraczajg poza granice ingerencji prawnej wynikajacej z tredci art. 31 ust. Konstytuciji
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Na potrzeby rozprawy doktorskiej przeanalizowano 156 pozycji zwartych i
czasopism z zakresu teorii i filozofii prawa, prawa konstytucyjnego, europejskiego,
mi¢dzynarodowego, jak réwniez prawa karnego i administracyjnego sensu largo.
Przestudiowano takze 14 aktéw prawa migdzynarodowego, 56 aktéw prawa krajo-
wego i 4 uzasadnienia do rzadowych projektéw ustaw. Przywolano dodatkowo 32
orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, 23 orzeczenia Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, 67 orzeczefi Trybunatu Konstytucyjnego, 17
orzeczen Sadu NajwyZzszego, 33 orzeczenia Naczelnego Sadu Administracyjnego, 47
orzeczehh Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego oraz 2 orzeczenia Sadu Apela-

cyjnego.




