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potowie XVII wieku

opracowanej pod kierunkiem dr hab. Adama Moniuszki

W zwigzku z powolaniem przez Rade Wydzialu Prawa 1 Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego w dniu 17 czerwca 2019 r. na recenzenta rozprawy
doktorskiej mgr. Jana Jerzego Sowy pt. Dyscyplina i sqdownictwo wojskowe w Koronie w
dobie wojen tureckich w drugiej polowie XVII wieku (dalej: ,rozprawa doktorska”),

napisanej pod kierunkiem dr hab. Adama Moniuszki przedstawiam niniejszym jej oceng:

Historia prawa wojskowego Rzeczypospolitej Obojga Narodow moze poszczyci¢
si¢ znaczacym dorobkiem powstalym w ostatnim ¢wier¢wieczu. Jest to wielka zastuga
nieodzatowanego i zmarlego w 2018 r. dr hab. Wojciecha Organisciaka'. By} on autorem
monografii 1 licznych artykutow ukazujgcych w szczegolnosci prawo wojskowe epoki
stanistawowskiej’. To on rowniez zaprezentowal mozliwosci i potencjat badawczy
zwiazany z prawem wojskowym epoki wczesnonowozytnej’. Przede wszystkim pierwszy
na taka skal¢ zaczal wykorzystywa¢ zrodla rekopismienne, wczesniejsze badania
prowadzone byly przede wszystkim w oparciu o znakomitg przeciez, ale wybiorczg edycje
zrodtowa Stanistawa Kutrzeby*. Kolejne publikacje w sposob bezprecedensowy poszerzyly
baze aktow normatywnych zwigzanych z prawem wojskowym epoki wezesnonowozytne;j,

uwzglednialy rowniez doktryng 1 mysl teoretykow wojskowosci dotyczacg prawa

" A. Litynski. M. Mikolajczyk. D. Nawrot, Wspomnienia: Wojciech Organisciak (1961-2018), , Z Dzicjow
Prawa™ 11 (2018), 2. s. 443-448.

2 W. Organisciak. Kodeksy wojskowe w Polsce roku 1775, Katowice 2001.

* Podsumowanic stanu badan do konica XX w. L. Kania. Przeglqd i charakterystyka zrédel wojskowego
prawa karnego w dawnej Polsce na tle dziejow polskich sit zbrojnych (do 1795 r.). rys prawno-historyezny.,
.Studia Lubuskic™ 1 (2005), s. 31-51.

" Polskie ustawy i artvkuty wojskowe do konnca XVIII wieku, oprac. S. Kutrzeba, Krakow 1937.
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wojskowego (wspolczesni pod tym pojgciem uzywali okreslenia , dyscypliny wojskowe;”)’.
Dzigki temu zagadnienie prawa wojskowego obecnie zagoscilo w badaniach historykow
Logolnych”, ktorzy dostrzegli i wykorzystuja potencjal badawczy dotyczacy prawa, a
szerzej dyscypliny wojskowe)®. Obecnie wzajemny dyskurs tych dwoch dyscyplin trwa,
historycy prawa w pelni akceptuja konieczno$¢ bardzo pogtebionych kwerend
archiwalnych i bibliotecznych ukazujgcych praktyke zycia, a historycy zajmujacy sig
wojskowoscig, polityka, gospodarka, spoleczenstwem, korzystaja z dorobku tych
pierwszych oraz zrodet normatywnych i sladow praktyki sadowej’. Nowoscig jest w obu
srodowiskach naukowych postugiwanie si¢ wspolnymi paradygmatami, do ktorych mozna
zaliczy¢ teorig rewolucji militarnej oraz dyscyplinowania spotecznego. Obecny dyskurs
naukowy prowadzi do ozywionej wymiany pogladow zaréwno na konferencjach jak i w
pracach naukowych. Nie oznacza to jednak, ze opisane zjawisko przebiega bezproblemowo.
Aby osiagna¢ petny obraz roli prawa wojskowego w armiach Rzeczypospolitej szlacheckiej
nalezy zbada¢ zrodia praktyki sadowej. Tu stan zachowanych zrodet przedstawiat sie
fatalnie, a w zwiazku z tym badania nad praktyka sadowa sa najstabsza strona
prowadzonych analiz®. W moim odczuciu dysertacja magistra Jana Sowy w pelni nawigzuje
do obecnego dyskursu pomigdzy prawnikami a historykami, w ktorych przedmiotem badan
jest wojsko. Ponadto wypetnia najwigksza bolaczke wspotczesnych rozwazan naukowych,

jakim jest analiza zrodet praktyki sagdowe;.

Na wstepie przejd¢ do ogolnej charakterystyki doktoratu zatytulowanego
Dyscyplina i sqgdownictwo wojskowe w Koronie w dobie wojen tureckich w drugiej polowie
XVII wieku autorstwa Jana Jerzego Sowy. Dysertacja nie jest rozbudowana liczy 252 strony.
Podzielona jest na pig¢ rozdziatow, zawiera — co oczywiste — wstep, podsumowanie,

bibliografi¢ 1 streszczenie. Co wazne praca opatrzona zostala aneksem (s. 217-231)

* Przede wszystkim cheialbym wyrozni¢ znakomite artykuly dr. Przemyslawa Gawrona wraz z fundamentalng
monografiy zatytulowana: P. Gawron, /letman koronny w systemie ustrojowvm Rzeczypospolitej w latach 1581-
1646, Warszawa 2010.

" Uzupclmone o t¢ problematyke powstaly znakomite monografie historyczne m.in. Slawomira Augusiewicza,
Konrada Bobiatynskiego. Tomasza Cicsiclskicgo, Pawla Krokosza, Dariusza Kupisza, Mirostawa Nagiclskiego,
Leszka Wicrzbickiego.

" Por. ). Bardach, Themis a Clio czvli prawo a historia, Warszawa 2001 s, 11-33.

* Jest calkicm spora liczba artykulow i cdycji Zrodlowych ukazujgcych praktyke ukazujacy dzialanie sadow w
sprawach z zolnicrzami. Natomiast do monografii nicco szerzej probujacych uwzglednié te zjawisko, mozemy
zaliczye trzy prace: T. Ciesielski. Armia koronna w czasach Augusta 11l Warszawa 2009: K. Lopatecki, '
Orgamzacya, prawo i dvscyplina w polskim i litewskim pospolitym ruszeniu (do polowy XTTT stulecia), Bialystok
2013, T Srogosz. Zolmerz swawolny. Z dziejow obvezajow armii koronnej w XVII wicku, Warszawa 2010,
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zawierajacym ,,Przykladowe dokumenty procesowe stosowane w koronnym sadownictwie
wojskowym w drugiej polowie XVII wieku”. W znakomitej formie edytorskiej
przedstawiono pozwy przed sgdami wojskowymi (3), dokumenty poswiadczajgce
stosowanie srodkow dowodowych (zaprzysi¢zona relacja rejestru szkod, protokot
inkwizycji) oraz dekrety sadow wojskowych (4). Aneks ten udowadnia, ze doktorant potrafi
wlasciwie odezyta¢ 1 analizowaé wykorzystywany w pracy rekopismienny material

zrodlowy .

Praca doktorska, pomimo stosunkowo skromnej objetosci, obejmuje szereg
waznych zagadnien 1 catosciowo omawia problem dyscypliny wojskowej w 2 pot. XVII
stulecia w wojskach koronnych’. Jest to doktorat wykorzystujacy ogromna baze zrodiowa,
ktore doktorant bardzo umiejgtnie, w sposob analityczny i uogdlniajacy przedstawia.
Dlatego nie mamy do czynienia z pracg ,,rozwlekla”, polegajaca na opisaniu wszystkich
zrodet, tylko historyczno-prawng analiza zagadnien, stanowiacg efekt prac nad tysigcami
dokumentow'®. Uklad dysertacji nie budzi moich zastrzezen'!. Rozdzial 1 opiera si¢ w
glowne] mierze na literaturze przedmiotu. Jest to erudycyjne wprowadzenie w
problematyk¢ sagdownictwa wojskowego, oparte na szerokim spektrum porownawczym
(wiasciwy tytut to: ,Historyczne i prawne uwarunkowania funkcjonowania sagdownictwa
wojskowego w Koronie w drugiej potowie XVII wieku™). Rozdziat 2 (zatytutowany: ,,Sejm
1 sejmiki koronne wobec dyscypliny i sadownictwa wojskowego 1667-1690”) dotyczy prac
legislacyjnych sejmu i sejmikow w aspekcie dyscypliny wojskowej. Zagadnienie to oparte
zostato na bogatym materiale zrodlowym. Mimo dynamicznie postepujacych edycji
zrodtowych akt sejmikowych, autor musial w znacznym stopniu postugiwaé sie materialem

rekopismiennym'?, W mojej ocenie, wszystko co najlepsze, w zasadzie w 100% oryginalne,

’ Zakres chronologiczny doktorant precyzuje na s. 13. Majy byé to lata wojen prowadzonych z Porty Ottomarniskg
od roku 1667, a zakonczong wraz z pokojem karlowickim w 1699 r. Kwerenda archiwalna, 7 uwagi na
gigantyczng ilos¢ dokumentow wygenerowanych przez urzedy grodzkic zostala ograniczona przede wszystkim
do lat 1683-1699. Zakres chronologiczny w moim przckonaniu jest oczywisty i nic wymaga krytyki.

" Najwigksza grupa zrodel kiore mgr Jan Sowa przeanalizowal to ksi¢gi grodzkie Iwowskie przechowywane w
zespole 9 znajdujacym si¢ w LicHTpaashmii aeprasruii icropuunmii apxis Yxpainu, m. Jbsis. Bardziej wlasciwe
byloby okreslenic ,.cfekt prac nad dziesigtkami tysigcy dokumentow”.

' Jedynic co bym sugerowal, to wprowadzenic albo indeksu rzeczowego albo podzial probleméw na punkty w
ramach podrozdzialow. Zagadnien poruszanych przez autora jest na tyle duzo i s one na tyle doniosle, 7¢
pozwoliloby latwiej odnalez¢ poszukiwane fragmenty.

" Niedawno rozpoczete nowe scrie dotyczace Korony to: Akta sejmikowe wojewodztwa lubelskiego, oprac. H
Gmiterck, Lublin 2016. zostaly opracowane do 1632 r., a Akta sejmikowe ziemi chelmskiej, oprac. W. Bondvrﬁ

H Gmiterek. J. Ternes. Lublin 2013 zakornczyly si¢ na roku 1668. Prawdopodobnic wige za kilka lat rozdzial 1&11
mozna byloby napisa¢ znacznic mnicjszym wysilkiem, dlatego nalezy podkresli¢ trud wlozony w DFA\'gOI(;v.x';lnlic
tego rozdzialu. '
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nigdy wezesniej nie badane, to trzy ostatnie rozdzialy. Rozdziat 3 podejmuje problematyke
nizszych sadow wojskowych, rozdzial 4 wyzszych sadow wojskowych, a ostatni 5

przedstawia problematyke sadow hetmanskich 1 regimentarskich.

Juz na wstegpie zauwaze, ze recenzowana przeze mnie dysertacja doktorska w
znakomity sposob uzupelnia dotychczasowe badania nad prawem wojskowym. Przede
wszystkim praca wypelnia chronologiczng luke badawcza. Dotychczasowe rozwazania
przeprowadzono do potowy XVII w., zajeto sie rowniez czasami Augusta III i Stanistawa
Augusta Poniatowskiego. Przyjecie chronologii drugiej potowy XVII w. jest rozwigzaniem
znakomitym i ze wszech miar pozadanym. Ponadto jest to dysertacja prezentujaca w
najbardziej wszechstronny sposob praktyke sadowa, w ktorej stronag byt zotnierz, ale
rowniez jest to najbardziej zaawansowane badawczo dzieto ukazujgce procedurg przed
sagdami wojskowymi. Trzeci element, bardzo mi bliski, to umiejetnos¢ potaczenia
analitycznych badan nad wymiarem sprawiedliwosci w Koronie na tle rozwigzan
istniejgcych w catej Europie. Widaé tu znakomitg erudycje 1 oczytanie autora. Jedynie co
moge zarzuci¢, to stosunkowo skromne positkowanie si¢ przyktadami, ocenami oraz
porownaniami z Wielkim Ksigstwem Litewskim'?. Potaczenie tych trzech elementow
powoduje, ze jest to praca wybitna, nie powtarzajgca dotychczasowych ustalen, ale
formutujaca oryginalne badania, pytania badawcze, tworzaca nowe hipotezy 1 tezy

badawcze.

Wymieni¢ najwazniejsze ustalenia autora.

1) Zroznicowana podleglos¢ sadowa zolnierzy. Wojsko nie bylo w stanie
wywalczy¢ sobie petnego privilegium fori, a dzigki ustrojowi obowiazujgcemu
w Rzeczypospolitej (monarchia mixta) stan szlachecki skutecznie narzucit
sadownictwo cywilne. Natomiast dzialania ,stanu zolnierskiego” byly —
przynajmniej w tym zakresie — nieskuteczne. Przede wszystkim autor podnosi
rolg Trybunatu Koronnego 1 Skarbowego oraz komisji hibernowych. Sady te
nie tylko rozpatrywaly zwykle przestgpstwa naruszajace zasady dyscypliny

zewnetrznej (gdzie naruszano dobra osobiste lub wyrzadzano szkody wobec

' W Wielkim Ksigstwic Litewskim w XVII stuleciu nadal wydawano artykuly wojskowe. Dzigki temu mozna
byloby zastosowa¢ metodg porownawczy. Zob. J. Bardach. Metoda poréwnawceza w zastosowaniu do
powszechnej historit panstwa t prawa. . .Czasopismo Prawno-Historyczne™ 14 (1982), 2, s, 9-75.
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0s0b cywilnych), ale rowniez zajmowaly si¢ utrzymaniem dyscypliny
wewngtrznej, co dotyczylo przede wszystkim przestepstw dezercii.
Zaakcentowano rowniez, ze najci¢zsze zbrodnie podpadaly pod wilasciwosé
sadow sejmowych.

2) Autor udowodnil, ze sady wojskowe nie cieszyly si¢ zaufaniem wsréd
pokrzywdzonych.  Dostrzega to dzieki obliczeniom o charakterze
statystycznym. Przed obrady Trybunatu Skarbowego obradujacego we Lwowie
w 1691 1. zlozono 372 pozwy przeciwko zolnierzom. W tym samym czasie w
ksiegach grodzkich Iwowski oblatowano zaledwie 98 pozwow do stawienia si¢
przed sadem hetmanskim (s. 208).

3) Magister Jan Jerzy Sowa w moim odczuciu przekonywujaco udowodnit sens i
znaczenie prowadzonych spraw, w ktorych zotnierza pozywata pokrzywdzona
osoba ze stanu szlacheckiego. Zauwazy} niewielka liczbg dekretow konczacych
postgpowanie w stosunku do liczby pozwow. Nie tyle zatem postepowanie
sadowe mialo zakonczy¢ si¢ pozytywnym wyrokiem, co byto srodkiem
nacisku, ktory miat sklonié pozwanego do zawarcia korzystnej ugody. Rola
ugod 1 sadow polubownych czeka w historii praw na swego badacza, praca ta
stanow1 wazny element w dyskusji'*.

4) Ustalenie rodzajow sadow wojskowych, ktére znacznie roznity si¢ od tych
funkcjonujgcych na przetomie XVI i XVII stulecia. Doktorant wyrodznia sady
choragiewne, ktore opieraly si¢ na sadownictwie catego kota wojskowego lub
znacznej czgscl towarzyszy, wchodzacych w skfad roty. Nastgpito zatem
przejscie z sadow rotmistrzowskich do nowego typu sagdownictwa. Sady
regimentowe byly powolywane z reguly doraznie na potrzeby rozsgdzenia
spraw w autoramencie cudzoziemskim. Tego typu sadow przed latami 30. XVII
w. nie bylo, co najwyzej istnialy sady dla poszczegolnych nacji zotnierskich.
Sadami wyzszego stopnia byly generalne sady autoramentu cudzoziemskiego

oraz narodowego, a takze sgd hetmanski. Autor stusznie zauwazyl pojawienie

"A. Rosner. Tradycja staropolskicgo sadownictwa polubownego — Préba zarysowania problemu, [w:]
Sprawicdliwos¢ naprawcza. Idea. Teoria. Praktyka, red. M. Platck, M. Fajst, Warszawa 2005, s. 37-58; A.
Moniuszko. A Rosner, Historia polubownego rozwigzy wania sporow na zicmiach polskich. Zarys problematyki.
[w:] Mediacje. Teoria i praktyka. red. E. Gmurzyriska, R. Morck. Warszawa 2014, s. 53-67; M. Gluszak,
Problematvka sqdownictwa polubownego w rezolucjach Rady Nieustajqeej (1776-1788), ,,Czasopismo Prawno-
Historyczne™ 68 (2016). 2. s. 85-108.
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6)

7

8)

si¢ specjalnych sadow garnizonowych (np. w Okopach Swig:tej Trojey byt
»s¢dzia okopowy”). W pracy w szczegolowy sposob przedstawiono sklad
poszczegolnych sadow.

Doktorant zakwestionowal podzial na sady wyzszej i nizszej instancji w
rozumieniu wspolczesnym. Podzial nie opieral sig na rozroznieniu wlasciwosci
rzeczowe) sadow i rozbudowanych form apelac)i (te byly mozliwe przed sad
hetmanski, a praktycznych przykladow swiadczacych o korzystaniu z te;
instytucji  jest bardzo malo). Rozroznienie wigzalo si¢ z kwestiami
organizacyjnymi — wszystkie te sady mogly rozpatrywac sprawy w I instancji.
Nie obowigzywaly odnosnie wiasciwosci MieJSCOWe], rZeczowej, czy
instancyjnej prawa stanowione, ktore regulowalyby te materie. Analiza
praktyki ukazuje, ze sprawy bardziej problematyczne, w ktorej strong byla
wazniejsza osoba lub dotyczyla bardziej istotnego naruszenia dyscypliny
wojskowej trafiala do sadow wyzszych. Czesto sady nizsze nie chcialy
rozpatrywac danej sprawy i kierowaty je do sadow hetmanskich.

Autorowi udalo sig ustali¢, ze hetman wielki koronny byt zawsze informowany
o wyroku kary $mierci na zotnierzu. Musial on albo taka sprawe osobiscie
rozstrzygna¢ albo przynajmniej wyrazi¢ zgode na egzekucje. Ponadto sad
hetmanski mégt przeja¢ kazdg sprawe sprzed sadow nizszej instancji. Autor
zauwazyl nadreprezentacje towarzyszy bedacych oskarzonych przed sadami
hetmanskimi. Byto to odbicie statusu prawnego i spolecznego szlachty.

Nie bylo stalych posiedzen obrad sadow wojskowych. Ich czestotliwosé
uzalezniona byla od pojawienia sig sprawy, w sadach regimentowych i
choraggiewnych lub od miejsca i czasu obrad Trybunatu Skarbowego i komisji
hibernowej. Mgr Jan Sowa znakomicie ukazal wzajemnie uzupelnienie si¢
sadow cywilnych i wojskowych. Kluczowa role odrywata wyplata zoldu, tylko
wowczas mozna bylo skutecznie wyegzekwowa¢ sprawiedliwosé.

W mojej ocenie, doktorant udowodnil niska kulture prawng organow
wojskowego wymiaru sprawiedliwosci. Sumiennie podkreslam, ze mgr Jan
Sowa jest raczej zwolennikiem odmiennego pogladu. Jednakze bezsprzecznie
wykazal, ze sedziami, audytorami, cztonkami sadu nie zostawali ludzie majgcy

formalne wyksztalcenie prawnicze. Wystarczata praktyka, niekoniecznie nawet



dowodcza.  Biorge pod uwage badania Tomasza Ciesielskiego,
profesjonalizacja tego aparatu pojawila sig zatem na poczatku XVIII w."

9) W dysertacji udowodniono hipotezg¢ postawiong jeszcze przed wojna przez
Mariana Kukiela, ze w czasach Michala Korybuta Wisniowieckiego i Jana 11
Sobieskiego nastepuje polonizacja autoramentu cudzoziemskiego'®. Mgr Jan
Sowa wskazal bowiem, ze wyroki i pozwy krygsrechtu spisywano w jezyku
polskim (s. 162). Warto, aby autor zaakcentowal ten fakt w zakonczeniu.

10) Scharakteryzowano sposob egzekwowania wyrokow sadowych. Wbrew
artykutom wojskowym, dominowaty stosunkowo fagodne kary pieni¢zne, cho¢
nierzadko bardzo wysokie. Natomiast kary $mierci, mutylacyjne 1 na ciele
stanowity rzadko$¢. Czesciej stosowano kare wiezy oraz trabe, czyli publiczne,
hanbigce wyrzucenie z wojska. Jezeli juz stosowano surowe represje, to
korzystano z ustug kata lwowskiego, a jezeli egzekucje wymierzano w obozie,
stosowano arkebuzowanie. By¢ moze taki rozklad sankcji zupetnie odmienny
od surowych artykutow wojskowych, mial prozaiczng natur¢ ekonomiczna.
Hetman przynajmniej czesciowo pokrywal koszty egzekucji wykonanej przez
kata, natomiast kary pienigzne w znacznym stopniu wplywaty na konto sktadu
sedziowskiego. Jest to bardzo sensowna argumentacja, szkoda, tylko, ze
musialem o niej przeczyta¢ migdzy wierszami dziela. Powinna by¢ ona
wyraznie wyartykutowana w zakonczeniu.

11) Procedura prawa wojskowego byta bardzo zblizona do prawa ziemskiego.
Dodam, ze identycznie byto w pospolitym ruszeniu. Pozwy dostarczali wozni
generalni na ogolnych zasadach, a relacj¢ wpisywano do miejscowych ksiag
grodzkich. Do specyfiki wojskowej nalezy zaliczyc ,,trabe wojskowa” — czyli
publiczne ogloszenie pozwu na kolejnych terminach rozprawy. Terminem
zawitym, byl najczesciej termin drugi. W doktoracie zaprezentowano, ze do
najczescie]  stosowanych  srodkow  dowodowych zaliczano inkwizycje,

przysiege dowodowa 1 dokumenty.

" T. Cicsielski, Samuel Brodowski — kodyfikator prawa wojskowego w czasach panowania Augusta I11. [w:]
Historia testis temporum, lux veritatis vita memoriae nuntia vetustatis. Ksigga Jublieuszowa dedvkow ana

Profesorowi Wiodzimierzowi Kaczorowskiemu, red. E. Kozerska, M. Maciejewski, P. Stec, Opoic 2015. Nb
szkoda, 7¢ autor nic wykorzystal t¢j pracy w dysertacji. .
" M. Kukicl. Polskosc i niemczyzna w cudzoziemskim autoramencie. Polskie regulaminy wojskowe 2 poczatia
17w, Przeglad Wspolczesny™ 10 (1931). 136, s, 204-226. Y wo zqtki
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12) Znaczgcym wynikiem badan jest ocena czestotliwosci odbywania si¢ sadow
wojskowych. Doktorant uwaza, ze w ciggu roku przed sadami wojskowymi
rozpatrywano okoto stu spraw. Od siebie dodam, ze dotyczylo to sadow
hetmanskich oraz sadow generalnych autoramentu cudzoziemskiego i
narodowego. Niepoliczalna jest ilos¢ spraw rozstrzyganych na najnizszych
forach, ale z pewnoscig sg to ilosci duzo wigksze, niz przy sgdach wyzszych 1

hetmanskich.

W pelni przekonuje generalna konstatacja autora, ze wojskowy wymiar
sprawiedliwosct w 2 pot. XVII w. »hie byt w stanie ochroni¢ ludnosci cywilnej przed
naduzyciami i przemoca ze strony wojska koronnego. Nie mogl rowniez rozwigzaé
podstawowych probleméw dyscyplinarnych trapigcych te armie, takich jak np. dezercja”
(s. 214). Rzeczywiscie bez kompleksowych reform organizacyjnych: werbunku, sposobu
zaprowiantowania, zakwaterowania, wynagrodzenia, prawo bylo bezradne. Przy
uwzglednieniu bardzo juz zacofanej i prymitywnej pod wzgledem organizacyjnym
struktury armii, w mojej ocenia wymiar sprawiedliwosci wypetniat swoja role, co doktorant
prezentuje. Najwazniejsze jednak to podkreslenie przez mgr. Jana Sowe, ze wymiar
sprawiedliwosci legitymizowat struktury wojskowe w spoteczenstwie szlacheckim i w
znacznym stopniu umozliwial uchwalanie i wyboér podatkéw nadzwyczajnych, ktére
przeciez w ogromnej wigkszosci szly na cele wojskowe. W takim ujeciu wymiar
sprawiedliwosci nad zotnierzami jest kluczowym zagadnieniem zwigzanych z historig

wojskowa, gospodarczg 1 spoteczna.

Mysle, ze ta korelacja pomigdzy wojskowym wymiarem sprawiedliwosci!” a
decyzjami politycznymi 1 prawnymi, ktore zapadaly na sejmie walnym i sejmikach jest
doniostym  osiggnigciem badawczym doktoranta. Udowodnienie tej tezy byloby z
pewnoscig wystarczajace w przewodzie habilitacyjnym, a nie tylko doktorskim. Mam tu
jedno, ale istotne zastrzezenie. Doktorant nie eksponuje nadmiernie tej kwestii. Jest to jedna
z wielu konstatacji wynikajacych z tresci 1 podsumowania. W moim odczuciu powinno by¢
to bardzo silnie zaakcentowane jako glowna hipoteza badawcza we wstepie, oraz mocnie;

wyeksponowana w zakonczeniu. Co wigcej wydaje mi sig, ze zagadnienie to jest o tyle

' Rozumianym sensu largo. czyli wszystkic sady. kiory zajmowaly si¢ sprawami, w kidrych jedng z¢ stron byl
Zolnicrz.



wazne, ze powinno by¢ uj¢te w oddzielnym podrozdziale'® Uwazam, ze w wersji
drukowaney struktura pracy powinna ulec lekkiej przebudowie, tak aby zachowany zostal

podstawowy cigg narracji badawcze).

Obowigzek recenzencki kaze postawi¢ pytanie — co si¢ autorowi nie udato. Co do
zasady (od ktorej istnieja, co oczywiste liczne wyatki) - 1dealna praca historyczno-prawna
powinna uwzgledniaé trzy kluczowe elementy. Sa nimi analiza doktryny (teorii), prawa
(norm prawnych) i praktyki (np. sadowej). W mojej ocenie wybitnym efektem pracy
doktorskiej jest ukazanie ostatniego z wymienionych elementow. Natomiast tego co z
pewnoscig zabrakto to analiza teorii dotyczacej dyscypliny wojskowej. Tego pierwszego
elementu autor niestety nie uwzglednit w wystarczajacym aspekcie. Znajduje sie jedynie
szeroko opisane stanowisko szlachty na sejmikach 1 sejmach, ale zabrakio uwzglednienia
pismiennictwa wojskowego'®. Wbrew pozorom w drugiej potowie XVII stulecia takowe
istnialo, cho¢ byl wyrazny regres w stosunku do wcezesniejszych okresow. Przede
wszystkim nalezatoby uwzglednié propozycje reform przedstawionych przez Andrzeja
Maksymiliana Fredro (1620-1679). Nalezaloby wykorzysta¢ nie tylko zasygnalizowana,
lecz niewystarczajaco uwzgledniong prace O porzqdku wojennym i o pospolitem ruszeniu
malem, opublikowana drukiem po raz pierwszy w 1670 r.%° Zabrakto analizy Militarium
seu axiomatum belli ad harmoniam togae accomodatorum libri duo z 1668 r., ktora pod
wzgledem wojskowym nadal czeka na swego badacza. Co wiecej nie wykorzystano edycji
pomniejszych dziel Andrzeja Maksymiliana Fredro wydanych przez Jana Wimmera?',
Zupelnie pominigto pierwszy regulamin wojskowy napisany przez Blazeja Lipowskiego®
Byla to odpowiedz na pozorng ,.cudzoziemszczyzng” tych oddziatow, gdyz szeregowi

zolnierze, a nawet podoficerowie i oficerowie werbowani byli na terytorium

' Najbardzicj pasowaloby to w rozdziale 2 »Sejm i sejmiki koronne wobec dyscypliny i sadownictwa
wojskowego 1667-1690", Nalezaloby zmicni¢ kolejnos¢ narracji. Ksigzka powinna by¢ skonstruowana
rozdzialami 1 -3 -4 -5-2,

" Nie oznacza to, 7e autor calkowicic stroni od Zrodel reprezentujgcych teorig, czego przykladem jest powolanic
si¢ na Jakuba Zawisze (s.27).

" A. M. Fredro. O porzqdku wojennvm i o pospolitem ruszeniu malem, wyd. K.J. Turowski, Sanok 1856.
Oryginal ukazal si¢ w pracy F. Glinka, Zwierzyniec Jednorozcow, Lwow 1670, Wersja clektroniczna starodruku:
https://dbe.wroc.pl/dlibra/publication/9407 /edition/8496/content?ref=L3B 1 Y mxp Y 2F0aW9ul. 2k | MDkvZWRpd
GIvbi84NTg0.

“' ). Wimmer, Trzy projekty Andrzeja Maksymiliana Fredry w sprawach wojskowych, , Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci™ 18 (1972).

* B. Lipowski. Prechotne ¢wiczenie albo woiennosc piesza, Krakéw 1660; edycja zrodlowa: J. Wimmer. Blazeja
Lipowskiego pierwszy polski regulamin piechoty,  Studia i Materialy do Historii Wojskowosci™ 20 (1976), s.
345-357.




Rzeczypospolite)”’  Wbrew pozorom zagadnienie dyscypliny wojskowej i prawa
wojskowego, zajmowalo w tym zrodle bardzo duzo miejsca. Byc moze warto byloby
postuzy¢ si¢ argumentac)g Szymona Starowolskiego, ktory co prawda zmart w 1656 r., ale

jego dziela odgrywaly ogromng role wsrod narodu politycznego do konca XVII w.

Umiejetne  uwzglednienie doktryny nie przyczynilo by si¢ do znacznego
zwigkszenia objetosci ksigzki (szacuje, ze analiza zachowanego materialu zamknegla by si¢
na 6-8 stronach tekstu), a w ogromny sposob wzbogacitaby ksigzke, w szczegolnosei w

aspekcie gtowne) hipotezy badawcze.

Odnosnie do ostatniego z wymienionych elementow (analiza norm prawnych) to
doktorant wykonat bardzo dobrg prace. Przesledzit rozwoj artykutow wojskowych, laudow
1 konstytucji sejmowych i innych norm prawnych adresowanych do zotnierzy. Czy mozna
byto to zrobic lepiej? Uwazam, ze w niewielkim stopniu, ale jednak tak. Brakuje bowiem
analizy lub chociazby wykorzystania artykutow konfederacji Baranowskiego z 1696 r.* Jak
akcentowalem w swoich badaniach: ,, wartosciowa grupa aktow normatywnych sa artykuty
wydawane przez samo wojsko. (...) Niekoniecznie jednak oznacza to, ze wydane przez
nich zrodlo ma wiekszg wiarygodnos¢. Za przyktad mogg stuzyé prawa oglaszane przez
lisowczykow. Majg one niespotykany wsrod innych typow artykutow wojskowych aspekt
propagandowy. Wbrew logice sg to przepisy bardzo rygorystyczne. Skadinad wiemy, iz
zolnierze wydajgcy owe artykuly postgpowali wprost przeciwnie. Tym samym artykuty
elearskie podobnie jak konfederackie peilnity funkcje propagandowe, realizujgc bardziej
oczekiwania spoleczne niz wewnetrzne przekonanie”®. Dokladnie w takim kontekscie —
czyli czego oczekuje spoteczenstwo szlacheckie — nalezy rozpatrywaé¢ prawa wojskowe

ogloszone podczas konfederacji Baranowskiego. Dodatkowo ich wartos¢ wynika z tego, ze

* Wsrod oficerow jednostck komputowych Jana Kazimierza (do stopnia chorgzego), az 30% stanowili Polacy,
35% obcokrajowcy, 20% Inflantczycy i Kurlandczycy, 15% to osoby wywodzice si¢ z Prus. Glowng bazg
werbunkowa byly Prusy Ksiazece, Prusy Krolewskie, Inflanty i Wielkopolska, do tego dochodzili wybraricy i
Jjency wojenni, scisle wspolpracowano z wladzami Gdanska. Do tego dochodzily werbunki na Mazowszu i
Podlasiu oraz w ckonomiach krolewskich. A zalem wybor jezyka niemieckiego nie byl oczywistoscia, jego
wybor nawigzywal do rozwigzan wojskowych w Europie Zachodniej. M. Nagielski, Spoleczny i narodowy sktad
gwardii krolewskies za dwoch ostatnich Wazow (1632-1668), ,,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 30
(1988). 5. 61-102.

1 Zachowaly si¢ liczne kopic takowych. przykladowo: Biblioteka Ks. Czartoryskich. rkps. 186 (Teki
Naruszewicza). s. 217-219; Archiwum Narodowe w Krakowie, Oddzial na Wawelu, Archiwum Sanguszkow,
sygn. 317, s. 45-46. Wydano wowczas bardzo wicle dokumentow dotyczgcych dyscypliny wojskowej.

** K. Lopatecki, Religijnosc zolnierzy w swielle artykuléw wojskowych - zalozenia metodologiczne, Orientalia
Christiana Cracoviensia™ 6 (2014). 5. 81-94. s. 90,

10



od 1609 (1633/1634) r. rozwoj artykulow wojskowych w Koronie ulegl zahamowaniu.
Mozna zatem odtworzy¢ nowe rozwigzania, stosowang praktyke 1 zwyczaj] w sferze
dyscypliny wojskowej. Z przytoczonego dokumentu wynika, ze konfederaci ogromng wagg
przywigzywali do ochrony miejsc kultu (co wazne akcentowano s$wigtynie grecko-
katolickie) oraz dwordw szlacheckich. To bylo warunkiem minimalnym utrzymania
przynajmniej neutralnej postawy stanu szlacheckiego. W aspekcie dyscypliny wewngtrzne)
rola rotmistrzow praktycznie nie istnieje, co w stosunku do przepisow z XVI 1 poczatkow

XVII stulecia jest najbardziej widoczng zmiana.

Rozumiem, ze glowny korpus badan (w rozdziale 2) dotyczy lat 1667-1690,
przyjmuje do wiadomosci, ze autor pomija czasy bezkrolewi (s. 47, przyp. 2). Autor jednak
sygnalizuje pozniejsze artykuly wojskowe wydane przez Augusta II w 1698 r. (s. 45-46).
Stusznie zreszta akcentujgc, ze wydany akt mial bardzie znaczenie symboliczne i
polityczne, niz wplywajace na poziom sadownictwa i dyscypliny wojskowe;.
Podsumowujac ten przydiugi wywod, decyzje autora dotyczgcg pominigcia tego
zagadnienia akceptuje. Czynie tak, gdyz mgr Jan Sowa jest autorem bardzo waznego
artykutu opisujacego konfederacje¢ Baranowskiego — osmiele si¢ okreslic, najwazniejszego
w obecnej historiografii*®. Dodatkowo doktorant zna te artykuly wojskowe i mimochodem

o nich wspomina (m.in. na s. 98, 112).

Wsrod innych elementow, co do ktorych mam watpliwosci, wymienitbym przede
wszystkim zbytnie skoncentrowanie si¢ na sadowym wymiarze sprawiedliwosci. Mgr Jan
Sowa dostrzega co prawda wagg ugdd 1 sadow polubownych, ale nie dostrzega juz problemu
kar dyscyplinarnych, wymierzanych w trybie pozasagdowym. Wiele na ten temat si¢ nie
pisato, a szkoda i na tym polu doktorant mogtby byé pionierem?’. Kwestia stosowania
doraznych kar przez dowodcow wobec szeregowych zotnierzy oraz 0sob towarzyszacych
armii byta rozpowszechniona i bynajmniej nie miata charakteru marginalnego. Na ten

aspekt dyscypliny wojskowej zwraca uwagg oficer 1 teoretyk wojskowy z poczatku XVIII

¢ ).J. Sowa, Zawigzanie konfederacji Baranowskiego a postuszenstwo oficerom i dyscyplina wojskowa,

[w:| Przvsigga wojskowa: Idea i prakivka: Z dziejow wojskowosci polskiej i powszechnej, red. A. Niewiniski,
Oswigcim 2016, s. 80-87. Nadal wazna jest praca: H. Zdzitkowieckiej-Jasiefiskiej, Konfederacja Baranowskiego
w dobic hezkrolewia po Janie 111, . Ateneum Wilenskie 6 (1929).

* Przykladowo: K. Lopatecki, ., Disciplina militaris” w wojskach Rzeczypospolitej (do polowy XVII wicku).
Bialystok 2012, 5. 241, 341, 5112 J. Muszynski, Przestgpstwa wojskowe a przewinienia dyscvplinarne w polskim
prawie wojskowym. Warszawa 1967 s. 103-111. Wyodrgbnione w przepisach prawnych postepowanic
pozasadowe i rodzaje kar dyscyplinamych pojawily si¢ dopiero w .,Procederze prawnym wojskowym”

7 1775 1. W. Organisciak. Kodeksy wojskowe w Polsce w roku 1775, Katowice 2001, s. 245-246,
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stulecia Jan Michal Joachim Kampenhausen Akcentowal on koniecznosé narzucenia
dyscypliny w drobnych rzeczach, co wigzalo si¢ z koniecznoscig udzielania reprymend i
stosowania pozasgdowych kar cielesnych. Pomimo tego postuluje on zawieszenie takiego
sposobu dzialania przed bitwa: | chyba w wielkim wystegpku bic, abo bezecnie tajac 1
besztac, abo przeklinac, co zawsze powinno bydz zakazano, a najbardzie) na ten dzien, bo
sq przyklady, 1z za swieze) pamigeir si¢ pomscili”® A zatem niewlasciwa atmosfera w
oddziale mogla powodowac 1 niewatpliwie umozliwiala zastosowanie samosgdow jak 1
zwyklych morderstw, w ktorych motywem bylo upokorzenie 1 bicie podwladnych. Sadzg,

ze temu problemowi autor mogtby si¢ przyjrzeé nieco szerzej (w jednym, dwoch akapitach).

Doktorant nie zajal stanowiska w sprawie sadownictwa grodzkiego nad
zolnierzami. Byl to pierwszy organ, ktory w XVI w. (w 1567 r.) naruszy! zasade privilegium
fori stanu zotnierskiego®. Tymczasem zjawisko zadania przywrocenia sadownictwa
grodzkiego nad zoinierzami autor dostrzega (s. 70, 75), ale nie formutuje wniosku, ze takie
sadownictwo miato miejsce, albo ze nie napotkat o tym wzmianki. Brak uwzglednienia
takowych w tabeli odnotowanej na stronach 31-33 $wiadczy, ze sad grodzki w 2 pot. XVII
stulecia nie sadzil w takich sprawach. Warto byloby jednak zaakcentowa¢ zmiang w

systemie sgdowniczym Korony.

Moim zdaniem, doktorat prezentuje jeszcze jeden element o ogromnej wadze,
ktory zostat w pracy opisany, ale nie przeanalizowany. Otoz zabraklo mi spojrzenia na
opisywane zjawiska przez paradygmad ,teorii neoinstytucjonalne)”, czyli perspektywy
podkreslajgcey, ze faktyczne funkcjonowanie systemow zalezy od istniejacych struktur,
ktore z kolei sg zakorzenione historycznie i normatywnie®. W tym kontekscie wspaniale
pasuje przykiad powolania Trybunalu Skarbowego (i komisji skarbowo-wojskowych),
ktory dzigki nadzorowi nad wydawaniem zotdu 1 pelnieniem wymiaru sprawiedliwosci,
mogt zapewni¢ pozgdang przez stan szlachecki cywilng kontrolg nad wojskiem. Stusznie

doktorant przedstawia, ze reforma ta byla bardzo krytycznie oceniana przez samych

“ Bibliotcka PAN w Korniku, sygn. 659, k. 243v-244.

= A Monuszko. Postulaty zinian w szlacheckim wymiarze sprawiedliwosci w mazowieckich laudach
sejmikowych w latach 1557-1648. |w:| Nad spoleczenstwem staropolskim, (. 1: Kullura - instytucje - gospodarka
w XVI - XVII stuleciu. red. K. Lopatecki, W. Walczak, Bialystok 2007, s. 68-69.

“"North D.C. Institutions // The Journal of Economic Perspectives. 1991, Vol. 5. No 1. P. 97-112: Ogilvie S.
Institutions and European Trade. Mcrchant Guilds. 1000-1800, Cambridge, 2011; van Zanden J.L., Buringh E.,
Bosker M. The nise and dechne of European parliaments, 1188-1789 // Economic History Review. 2012. Vol.
65 No 3. P 835-861.
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zolnierzy, jak 1 hetmanow. Zwycigzyli reformatorzy, jednak ich sukces byl polowiczny,
doprowadzono bowiem do tego, ze obok cywilnych komisarzy/deputatow zasiadal hetman.
Nastepnie przejgl on ,,od wewnatrz” t¢ instytucj¢. Tym samym, cos co mialo oslabi¢ wladzg
hetmana, w rzeczywistoéci dalo kolejne narzedzie rosngce) wladzy butawy w Koronie'"
Autor podaje bardzo duzo pojedynczych informacji o tym zjawisku, ale nie faczy ich w

jednolity narracjg, ktora moglaby by¢ nawet osig calego rozdziatu.

Nieco dziwi, ze wspaniale przeprowadzona kwerenda archiwalna nie zostala
uzupelniona o zrodla pamigtnikarskie. Zeby nie rozwleka¢ watku napisz¢ o jednym — Janie
Chryzostomie Pasku, ktory opisal swoja stuzbe zolnierska z lat 1655-1666 oraz zywot
ziemianski (dotyczyt okresu 1667-1688, ale byt petny anegdot wojskowych). Oczywiscie
wiarygodnosc¢ tego zrodla jest watpliwa, tym niemniej pozwala ono na zaobserwowanie
pewnych zjawisk, w szczegolnosci jezeli doktorant odnalazt odpowiednie informacje w
materiale archiwalnym. Przykladowo autor pisze o ugodach zawieranych w wojsku i
wysokich kwotach zado$cuczynienia (s. 33-35). Analizuje jednak jednostkowy przypadek
1 znakomicie by go uzupelniala relacja wtasnie Jana Chryzostoma Paska z 1660 r., ktora

swiadezy o utwierdzonym zjawisku®2.

Doktorant przeprowadzit wyjatkowo zaawansowang kwerende zrodlowg w
ksiggach grodzkich Iwowskich. Wybor tych konkretnych akt dat znakomite efekty, gdyz
wojskowy wymiar sprawiedliwosci skoncentrowany byl we Lwowie i jego okolicach
(hetman Jablonowski z reguly przebywal w tym miescie lub nieopodal potozonych
posiadtosciach). Oczekiwalbym jednak, ze autor podejmie kontynuacj¢ pewnych
metodologicznych rozwigzan zaproponowanych przez profesora Tadeusza Srogosza.

Wspomniany autor monografii ,,Zotnierz swawolny: Z dziejow obyczajow armii koronne)

"' Picrwsze proby komisarzy przejecia od hetmanéw kompetencji nad sadownictwem zolnierzy mialo migjsce
Juzw 1634 r. P. Gawron, Hetman koronny w systemie ustrojowym Rzeczypospolitej w latach 1581-1646,
Warszawa 2010, s. 387.

** Autor opisuje pojedynck: , Tak Pan Bog dal. ze po owgm wymowicniu samym koncem szabli dosigglem go
przez jagode 1 odskoczylem od nicgo. Tym bardziej dopicro na mnie natrze; ja tez urwe go w glowe; jakby nie
byl na nogach. Dopicro go plazem poczng wali¢ na ziemi, wzigwszy w obic rgce szablg. Tu kompania z naszych
i 2-mnych choragwi przybicglszy, wola: Stéj, nie zabijaj! Dalem mu z pigcdziesigt razy plazem, nizeli nadeszli,
za owez zdrade. co mig 7 tylu rgbnal w glowe. (...) Takci dalem jednanym sposobem za bol i za rany ich, e to
Jest practicatum axioma: bity placze™, zlotych 1200; z osobna zastapi¢ cyrulika. Jasiniskiemu nic za gebe,
leszcze go surowic sadzono: ..ze ty gospodarzem bedac, dopusciles gosciom bié sig, nie rozwadzajgc ich, i sam
Jeszeze do tego wyzwale$ na pojedynek. za to daj do Brzeécia Bernardynom zlotych 600 i w pancerzu staé
bedziesz przez trzy msze w swigto. szalke trzymajac." J. Ch. Pasck, Pamigtniki, oprac. R. Pollak, Warszawa
1989, 5. 54-55 Wartosciowych dla pracy informagji jest znacznie wigcej.
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w XVII wieku”, jako jedyny (obok mgr. Jana Sowy) przeanalizowal komplety ksiag
grodzkich pod kgtem przestgpczosci wojskowes” . Podal przy tym statystyczne dane
dotyczgee stopnia szkod poczynionych przez wojsko w wojewodztwie teczyckim i
sieradzkim. Mysle, ze w formie porownania ziemi Iwowskie) z badanymi obszarami
centralne) Korony, moglby powstac osobny rozdzial lub przynajmniej podrozdziat. W
historii ,,bezprzymiotnikowe)” jak 1 historii prawa najbardziej interesujgce sg porownania,
Opis jest istotny, ale bez kontekstu jawi si¢ jako abstrakcyjny byt, ktory odnosimy do
obecnych czasow, co grozi ahistoryzmem. Jak dobrze naliczylem na monografi¢ Srogosza

odwotano si¢ w pracy 10-krotnie. Moim zdaniem mozna byto lepiej wykorzystac t¢ ksigzke.
Z drobnych bledow merytorycznych moge wymienié:

- 8. 36, zamiast , konstytucji sejmowych” nalezaloby raczej bardziej ogolnie uzy¢

okreslenia — , ,prawo ziemskie”.

- s. 167, opisujac wojskowe sadownictwo hiszpanskie warto byloby odwotac si¢
do najwybitniejszego specjalisty w tym zakresie w Polsce — do prac Pawia

Szadkowskiego®.

- 5. 183, przy standrechcie raczej wypadatoby si¢ odwota¢ do artykutu Wojciecha

Organisciaka. Wowczas raczej doktorant nie utozsamilby tego sadu z sadami

: -3
garnizonowymi 5.

- autor nie postuguje si¢ przy procesie wojskowym pojeciem blizszosci
dowodowej™, tak fundamentalnej w charakterystyce prawa ziemskiego (1 wojskowego,
ktory byt bardzo zblizony), zamiast tego pisze o przysigdze jako srodku dowodowym.

Warto bytoby odnies¢ si¢ w szerszym stopniu do ustalen wlasnego promotora®’.

" T. Srogosz, Zolnierz swawolny: Z dziejow obyczajow armii koronnej w XVII wieku, Warszawa 2010,

¥ Przykladowo: P. Szadkowski, Starapolskie i hiszpanskie pismiennictwo wojskowe XVI wieku w kontekscie
teorit rewolucyi militarnej. Proba poréwnania, Kwartalnik Historyczny” 125 (2018), 3, s. 597-631. Zreszty
ogolnic brakuje prac tego badacza w doktoracie.

¥ W badanych czasach stanistawowskich, co do zasady, w prawic wojskowym nic obowigzywala apelacja. Te
mogl wnies¢ jedynic profos gencralny. Przyspicszona procedura saydowa, po ktérej natychmiast dokonywano
cgzekucyi — okreslana byla jako sqd stojacy (standrecht). W. Organisciak, Srodki prawne przeciwko wyrokom
sqdow wojskowveh autoramentu cudzoziemskiego w Rzeczypospolitej szlacheckiej w sprawach karnvch,
~Problemy Prawa Kamego™ 25 (2002). s. 224: W. Organiciak, Z badarn nad postepowaniami szezegolnymi w
prawie karnym wojskowyim Rzeczypospolitej szlacheckiej, ,,Problemy Prawa Karnego” 23 (2000), s. 123-125.
" Bodajze dwukrotnic o nicj w sposob ogélny wspomina na s. 51 i 159,

" A. Moniuszko. AMazowieckie sqdv ziemskie (1588-1648): Organizacja — funkcjonowanie postgpowanie,
Warszawa 2013, 5. 1891 nn.
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- w narracji pewnym ufatwieniem byloby wyjasnienie 1 konsekwentne trzymanie
si¢ pojecia ,dyscyplina wewngtrzna” (dotyczaca regut pomigdzy zoinierzami) oraz
_dyscyplina zewngtrzna” utrzymujaca poprawne relacje z ludnoscig cywilng (od s. 99 i1nn.).
Podzial ten w epoce nowozytnej ma istotne znaczenie, inne podmioty zajmowaly sig tymi
zagadnieniami. O ile, stosunek do szlachty, duchowienstwa i chtopow, byt przedmiotem
zainteresowania przede wszystkim sejmu i sejmikow, o tyle utrzymanie dyscypliny
wewnetrznej byto kluczowe z punktu widzenia prowadzenia dziatan wojennych, a zatem o

ich przestrzeganie dbal hetman.

Po przedstawieniu koncepeji badawczych doktoranta przechodzg do formalnej i

warsztatowe] oceny pracy.

Autor pisze w sposob przystepny, zdaje sobie sprawe, ze czytelnik nie musi by¢
specjalistg od staropolskiej wojskowosci. Dlatego nieoczywiste pojecia dla wspotczesnego
odbiorey jak hiberna, egzempty, rolle i rejestry popisowe szczegotowo wyjasnia (s. 30, 65,
72). Pod wzgledem techniczno-redakeyjnym, praca mgr. Jana Sowy jest na tle obecnych
doktoratow znakomita. Wida¢, ze dysertacja byla wielokrotnie czytana i poprawiana.
Bledow jest niewiele i nie s3 one istotnej natury*®. Doktorant posiada niewatpliwie dobre
pioro, jego styl jest lekki, zrozumialy, pozbawiony przeintelektualizowanych tresci.
Umiejetnos¢ przystepnego pisania o trudnych kwestiach to duza zaleta doktoratu®”.
Zupelnie wyjatkowo widac powszechng obecnie manierg powtarzania za zroédtem wyrazow
przestarzalych® Kolejna zaleta to ostrozne postugiwanie si¢ cytatami. W ostatnich latach
prawdziwa plaga prac naukowych jest moda na czgste cytowanie, nierzadko dhugich
fragmentow ze zrodta. Prace takie stajg si¢ coraz bardziej podobne do XIX-wiecznych dziel
naukowych. Dziatania te nalezy uznac za probg unikania przez autorow klopotliwej analizy

I wyjasnienia zfozonego zjawiska. Z tym problemem w niniejszej dysertacji nie mamy do

" Przykladowo s 24, wers 5: 72, wers 3 od dolu: s. 53, wers 3: 72, wers 3-4 od dolu: 110 wers 7 od dolu: 142,
wers 6. Sporadycznic pojawiajg si¢ bledy w opisic bibliograficznym, przykladowo s. 62, przypis 73.

* Do bardzo rzadkich sytuacji nalezy zdania wielokrotnic zlozone. Przykladowo (s. 51-52): , W 1666 r. -
bowiem przed scymem wiosennym 1667 r. instrukcja wojskowa zostala tylko uzupelniona na kole wojskowy i w
styc/niu tegos roku- zolnicrze domagali sig takze znicsienia jurysdykgji Trybunalu Koronnego wobec nich i
przekazanic tzw. causac imuriatorum (patrz podrodz. 1.1.) do wylgcznej wlasciwosci sadu hetmanskicgo™.

" Tak autor stosujc wyrazenic .maksymalnic dwakro¢”, _ dostarczenia Jakichs™ —s. 165.
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czynienia. Cytat sa, ale dawkowane sa one bardzo oszczednie, wlasciwie stosowane

wyjatkowo'"

Kwerend¢ archiwalng wykonang przez doktoranta oceniam jako tytaniczna,
przeprowadzong z wielkim rozmachem. Nie inacze) nalezy ocenic przeanalizowanie ksiag
grodzkich lwowskich, a dodatkowo przeprowadzenie calosciowe) kwerendy w licznych
bibliotekach i archiwach na terenie szesciu panstw (Polska, Austria, Biatorus, Ukraina,
Rosja) i 15 instytucji badawczych. Autor doktoratu nie tylko odkryt material archiwalny,
ale rowniez znakomicie go zuzytkowal. Jest jednym z niewielu badaczy, ktorzy wykorzystal
instrukcje poselskie wojska koronnego na sejmy walne. Zreszta zagadnienie pozycjl
prawnej wojska i1 jego aspiracji jako ,.czwartego stanu”, czekajg na swego badacza.
Przeprowadzone interpretacje sa znakomite. Przykladowo mgr Jan Sowa przekonywujaco
tlumaczy dlaczego zolnierze zadali przeprowadzenia glownej sesji sadow nie jesienig lecz
wiosng (mialo to na celu zastosowanie mniejszych represji wobec zoinierzy, z uwagl na
potrzebe realizacji planow militarnych — s. 57). Blyskotliwa analiza informacji zrodlowe;
jest podana na s 64, gdzie wyjasniono przyczyne zadan zolnierzy wyptacenia jak
najszybciej zalegltego wynagrodzenia. Pod pozorem walki o zapobieganiu dezercji 1
utrzymaniu dyscypliny, kryja si¢ interesy szefow oddziatow, ktore nie wziety udziat w
obronie Chocimia (1673 r.). Dowodcy ci bowiem z wilasnej kieszeni optacili zakup broni

oraz umundurowania 1 liczyli na zysk z inwestycji (s. 64).

Zwracam uwage, ze zwigzek przyczynowo - skutkowy pomiedzy zdaniami zostat
zachowany. Logika, tautologia zdan, wykorzystanie funktorow ekstensjonalnych jest na
wysokim poziomie. Autor dobrze prowadzi narracjg, unika powtérzen, umiejetnie
wykorzystuje przypisy, ktore sg nie tylko zrédtem opisow bibliograficznych — nierzadko
stanowig istotne dopowiedzenia poruszanych w tekscie glownym kwestii. Wskazuje to, na
bardzo dobrg orientacj¢ w literaturze przedmiotu. Aparat naukowy w pracy zostal starannie

wykonany.

Chcialbym zaakcentowac, ze przedstawione wyzej sugestie, uwagi 1 oceny, czesto

o polemicznym charakterze, w niczym nie umniejszajg walorow merytorycznych

" Jedyny przypadcek. moim zdaniem zbyt dlugiego cytatu, to fragment przedstawiony na s. 67. Na szczgeic
nawet w tym przypadku autor wyjasnia przyczyng podania tak dlugiego fragmentu (,'.Opinia scjmiku hulick&cgo
bardzo charaktcrystyczna dla postrzegania tych oddzialow przez przedstawicieli $rednig; szlachty warla jest l
zacylowania in exienso”). a nastepnic zostala dodatkowo szczegolowo oméwiona, ‘
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recenzowane] rozprawy. Wrecz przeciwnie, praca doktorska znakomicie wpisuje si¢ W
dyskurs naukowy, stanowi wazny glos w badaniach nad historig prawa, ustroju,
wojskowosci, polityki, spoleczenstwa szlacheckiego itd. Doktorat oceniam bardzo wysoko
i mam nadziej¢, ze po poprawkach 1 uzupelnieniach w najblizszej przysztosci ukaze si¢ ona
drukiem. Jestem przekonany, ze ta dysertacja oraz zawarte w niej tezy stanowi¢ beda
znaczng wartos¢ dodanag, a praca stanie si¢ jedng z najwazniejszych monografii historyczno-

prawnych epoki wezesno-nowozytne) w XXI wieku.

Po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska Jana Jerzego Sowy pt. Dyscyplina i
sqdowniciwo wojskowe w Koronie w dobie wojen tureckich w drugiej potowie XVII wieku
napisang pod kierunkiem dr hab. Adama Moniuszki, stwierdzam, ze recenzowana rozprawa
spetnia ustawowe wymogi stawiane pracom doktorskim okreslonym w art. 13 ust. 1 Ustawy
z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach 1
tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017, poz. 1789, z p6zn. zm., w zwiazku z art. 179 Ustawy
z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, DzU. z 2018, poz. 1669). Tym samym moze ona stanowi¢ podstawe do
przeprowadzenia dalszych czynnosci w przewodzie doktorskim, w tym do nadania stopnia
naukowego doktora w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauk prawnych. Na tej
podstawie wnioskuje o przyjecie rozprawy doktorskiej Jana Jerzego Sowy 1 rekomendujg
dopuszczenie do jej publicznej obrony. Stawiam rowniez oficjalny wniosek o jej

wyroznienie.

Bialystok, 18 maja 2020 r.

for fopeted;
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