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1. Podstawa prawna i cel recenzji

Przedmiotem niniejszej recenzji jest przygotowana przez mgr Ewe Wysocka
rozprawa doktorska, ktorej nadano tytuk: Status prawny gospodarstwa rolnego w §wietle
zasady zréownowazonego rozwoju obszarow wiejskich.

Celem niniejszej recenzji jest stosownie do tresci art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. z 2017 1. poz. 1789, ze zm.) w zwigzku z art. 179 ust. ]
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669 ze zm.) zweryfikowanie czy recenzowana rozprawa
doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz czy wykazuje
ogolng wiedze teoretycznag kandydatki w danej dyscyplinie naukowej oraz umiejgtnosé

samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

2. Wybér tematu rozprawy
Do kwestii wyboru tematu rozprawy odnosze¢ si¢ z pelng aprobata. Inspiracja
w'tym przedmiocie mogly byé znaczace prace naukowe promotora w niniejszym
przewodzie doktorskim, prof. Pawla Czechowskiego, ktory od conajmniej lat

dziewigédziesigtych ubieglego stulecia sygnalizuje i charakteryzuje przemiany




(redefinicje) podstawowych kategorii w prawie rolnym, wynikajgce przede wszystkim
z celow i mechanizmow Wspolnej Polityki Rolnej (dalej: WPR) Unii Europejskie;.
W tak ujetym procesie ewolucyjnym prawa rolnego kwestiom ochrony srodowiska oraz
przeciwdziatania i dostosowywania si¢ do zmian klimatu, konsekwentnie przypisywano
coraz wigksze znaczenie. Znalazlo to wyraz m.in. w okresleniu celéw przekrojowych
i priorytetéw polityki rozwoju obszarow wigjskich, determinujacych w istotnej mierze
system wsparcia udzielanego producentom rolnym w Unii Europejskiej. 7Z drugiej
strony, w blisko sze§cdziesiecioletniej historii funkcjonowania WPR swoistym
przemianmﬁ koncepcyjnym podlegato pojecie bezpieczensiwa zywnosciowego, kidre
poczatkowo odnosilo si¢ przede wszystkim do zapewnienia podazy okreslonych ploddw
rolnych (produktéw zywnoéciowych) na rynek, a wspolczesnie koncentruje si¢ ono
wokot kwestii jakosciowych 1 zdrowotno$ciowych. Adresatami norm kreujacych
uwarunkowania produkcji rolnej sg przede wszystkim podmioty prowadzace
gospodarstwa rolne, ktére wyznaczaja kierunki i metody ich funkcjonowania. Aktualnie
odnotowuje si¢ rosnaca popularnosé ekologicznej oraz zintegrowanej produkeji rolnej,
ktoérych istota jest wylgezenie lub ograniczenie chemizacji rolnictwa.

Wszystkie zasygnalizowane powyzej zjawiska, w tym osiagnigcia polityki
europejskiej, a takze dorobek innych szczegétowych dziedzin nauki (chemii, nauk
przyrodniczych, nauk agrotechnicznych), nakazuja prawnikom agrarystom bardziej
krytycznie weryfikowaé dotychczasowe ustalenia odnosnie do pozycji prawnej
gospodarstwa rolnego, w szczegdlnosci gdy chodzi o jego relacje z otoczeniem
spoleczno-gospodarczym 1 funkcje w realizacji polityki ochrony srodowiska oraz
ochrony zdrowia. 7 tych wzgledéw praca naukowa podjeta przez Doktorantke ma
istotng warto§¢ inwentaryzacyjng i aplikacyjng. Problem naukowy, jaki stangl przed
Autorkg rozprawy, rzeczywiscie jest doniosly 1 jego rozwiagzanie moze by¢ podstawa do
nadania stopnia naukowego doktora.

Pamigta¢ przy tym warto, ze problematyka statusu prawnego gospodarstwa
rolnego jest w pismiennictwie prawa cywilnego 1 prawa rolnego solidnie zbadana
i omdéwiona. Dos§¢ wspomnie¢, ze tuz po przemianach ustrojowych pozycje prawnag
gospodarstwa rolnego scharakteryzowal wybitny polski agrarysta prof. Roman

Budzinowski, publikujgec nalamach ,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego
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i Socjologicznego”™ (rok LIII —zeszyt 3 — 1991, 5. 59-66) tekst pt. Pojecie gospodarstwa
rolnego wedlug Kodeksu cywilnego (rozwazania wnaile art. 55° k.c.). Nastgpnic
opublikowal swg znakomitg monografie pt. Koncepcja gospodarstwa rolnego w prawie
rolnym, Poznan 1992. Tezy w niej zawarte nadaly kierunek pozniejszym rozwazaniom
naukowym w tym przedmiocie, oddzialujgc tak na poglady agrarystow, jak i cywilistow
(zob. np. D. Kokoszka, Gospodarsiwo rolne. Zagadnienia konstrukeyjne, ,,Kwartalnik
Prawa Prywatnego™ 2008, nr 4, s. 985-1042). Niestely, zadna z wymienionych powyzej
znaczacych prac o statusie prawnym gospodarstwa rolnego nie zostala wykorzystana
przez Dolctorantke 1 nie ubogacita bibliografii recenzowanej rozprawy. By¢ moze fakt
ten $wiadezy o intencji Autorki przedstawienia w przewodzie doktorskim dziela w pelni
oryginalnego, dowodzacego nowosci przyjetej koncepeji rozwazan nad problematyka
statusu prawnego gospodarstwa rolnego w §wietle konstytucyjnej, ale tez respektowane;
w prawie Unii Europejskiej, zasady zrdwnowazonego rozwoju, z uscisleniem, ze chodzi
o rozwdj obszaréw  wiejskich. Niezaleznie od rzeczywistych przyczyn
zasygnalizowanego pomini¢cia, w moje] ocenie, zubaza ono doktrynalne tlo

przeprowadzonego przez Doktorantke wywodu naukowego.

3. Konstrukeja i tezy pracy

Rozprawa sklada sie ze streszczenia, spisu tresci, wykazu skrétow, wsigpu,
siedmiu rozdzialow, podsumowania 1 bibliografii. Maszynopis liczy 375 stron. Przyjeta
konstrukcja pracy pozwolila Autorce na przedstawienie wywodu niezwykle
rozbudowanego, miejscami ponad rzeczowg potrzebe. Rozwazania zawarte w rozprawie
objety kolejno: kwestic systemowe w zakresie prawnej charakterystyki gospodarstwa
rolnego, ‘statusu prawnego gospodarstwa ckologicznego, instrumentow prawno-
organizacyjnych ksztattujgcych integrowang produkeje roslinng, a takze problematyke
zasady zrownowazonego rozwoju w sektorze rolnym, tematyke pozycji 1 roli
gospodarstwa rolnego na tle prawnej i polityczne] koncepcji wielofunkcyjnosei
obszaréw wigjskich, omowienie problemdéw produkeji rolnej nowych technologii
inzynierii genetycznej oraz kierunkdw rozwoju gospodarstw rolnych w Polsce 1 innych

panstwach cztonkowskich UE. Rozdzialy podzielone zostaly na mniejsze jednostki




redakcyjne, co ulatwia czytelnikowi zapoznanie si¢ z trudng problematyka podjeta
i prezentowana przez Doktorantke. |

Prace otwicra wstep, ktéry przybliza czytelnikowi kluczowe dla tematyki
rozprawy zagadnienia merytoryczne oraz wskazuje gléwne zagadnienia poddane
analizie w kolejnych rozdziatach. Warto podkresli¢, ze zakresem tej czgSci rozprawy
objeto takze kwestie prawnej ewolucji gospodarstwa rolnego w Swictle zasady
zrownowazonego rozwoju. W tym miejscu tez Autorka przedstawita swoje hipotezy
oraz metody pracy badawczej, do ktorych odniose si¢ w dalsze) cze$ci niniejszej
recenzji.

Pierwszy z rozdzialow rozprawy zostal zatytulowany ,,Gospodarstwo rolne jako
kategoria prawna”. Mimo tak okreslonego tytulu, Autorka podjeta si¢ analizy tego
kluczowego pojecia z perspektywy zardwno nauk prawnych, jak i nauk ekonomiczaych.
Przywolujgc definicje legalne gospodarstwa rolnego nie ustrzegla si¢ jednak istotnych
niescisto$ci co do tresci normatywnej art. 2 pkt 2 ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego
(s. 23), przywolywania odpowiednich jednostek redakcyjnych tego aktu prawnego
(np. na s. 50), czy prawidtowej nazwy organu KOWR (tamze). W pozostalym zakresie
dokonany przeglad regulacji i stanowisk doktryny (niestety bez pogladow judykatury)
uzna¢ mozna za kompletny, przynajmniej gdy chodzi o gtowny nurt przedmiotowo
istotnych badan. Podstawowym problemem, ktory ujawnia lektura tej czgsei rozprawy,
jest bezkrytyczne utozsamianie przez Doktorantke jednobrzmigcych kategorii
prawnych, okreslonych jako ,,gospodarstwo rodzinne”, ktérych odrebnymi Zrodtami sg
Konstytucja RP i ustawa o ksztaltowaniu ustroju rolnego. W moim przekonaniu, a tez —
jak sgdze — zdaniem wigkszosci doktryny prawa rolnego i prawa konstytucyjnego,
administracyjnoprawny twor zdefiniowany w przepisach u.k.u.r. nie moze by¢ pod
wzgledem zakresu znaczeniowego poréwnywany, a tym bardziej utozsamiany,
ze wzorcem konstytucyjnym wywodzonym z art. 23 zd. 1 ustawy zasadniczej. Racje
miat prof. Marek Zubik, stwierdzajac, ze odczytywanie poje¢ uvzytych w art. 23
Konstytucji nie musi — a moze nawet nie powinno — odbywac si¢ poprzez utozsamienie
ich z rozwiqzaﬁiami ustawowymi (zob. M. Zubik, Gospodarstwo rodzinne -
niedoceniona szansa wspotksztaltowania konstytucyjnych podstaw ustroju rolnego

poprzez sqdownictwo konstytucyjne, [w:] P. Litwiniuk (red.), Prawne mechanizmy
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wspierania i ochrony rolnictwa rodzinnego w Polsce | innych panstwach Unii
Europejskiej, Warszawa 20135, s. 56). Autorka rozprawy nie podjela zatem poglebionych
rozwazan nad istota pojecia ,gospodarstwo rodzinne” w rozumieniu ustrojowym
1 rozumieniu ustawowym. Dyskusyjne jest rowniez nadanie jednemu z podrozdzialow
tytulu ,,Przedsigbiorstwo rolne jako kategoria prawna”, podczas gdy z tresci tej jednostki
redakcyjnej stusznie wynika, ze przedsigbiorstwo rolne kategorig prawng nie jest,
a wyodrebniamy to pojecie jedynie w ramach nauk ekonomicznych. By¢é moze
wyjaénieniem tego dylematu jest celne odwotanie sig Doktorantki do wewnetrznych
porzadkéw prawnych niektorych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, w ktérych
wyrdznia si¢ rolnicze jednostki produkeyjne zorientowane na udzial w profesjonalnym
obrocie gospodarczym, jak rowniez do polskich do$wiadezen przedwojennych.
Niemniej, ewentualne doktrynalne kompleksowe wyodrebnienie de lege lata prawnej
kategorii przedsi¢gbiorstwa rolnego pozostaje wcigz zadaniem niezrealizowanym przez
$rodowisko polskich prawnikow agrarystow.

Natomiast ciekawe i ubogacajgce nauke prawa rolnego sg ustalenia Doktorantki
odnosnie do prawnych aspektow prowadzenia produkcji rolnej w ramach koncepcji
gospodarstwa rolnego, poczynione w kontekscie mechanizmow WPR. Autorka zrgcznie
przeprowadzila rzeczows analize z uwzglednieniem ustalen nauk ekonomicznych.
Trzeba przyznaé, ze Doktorantka swobodnie korzysta przy tym z metody
historycznoprawnej, ktora — gdy chodzi o konstrukcje wywodu — odgrywa subsydiarna,
acz wazng rolg. Warto§cig rozdzialu jest jego podsumowanie konkretnymi
dziewiccioma ustaleniami prawnymi.

Rozdzial II zostal zatytulowany ,Status prawny gospodarstwa rolnego
ckologicznego”. Autorka omawia w nim histori¢ rolnictwa ekologicznego w Unii
Europejskiej oraz w Polsce, przywolujac przy tym interesujace dane statystyczne.
Nastepnie omoéwione zostaly podstawy prawne funkcjonowania ekologicznego
gospodarstwa rolnego. Doktorantka nie ograniczyla si¢ przy tym do analizy de lege lata,
ale ubogacita jg szerokim ttem historycznym, ktére pozwala lepiej zrozumiec aksjologie
funkcjonowania i wspierania ze srodkéw publicznych takich jednostek.

Czytelnik recenzowanej rozprawy ma tez mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze

szezegdlowymi  procedurami przystosowania gospodarstwa rolnego do metody
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produkcji ekologicznej oraz z ,tajnikami” procesu certyfikacji 1 kontroli gospodarstwa
ckologicznego. Ta c¢zeg$¢ pracy to rzadko spotykane szezegdlowe studium
administracyjno-prawne z pogranicza prawa rolnego i prawa ochrony srodowiska.
W dalszych rozwazaniach Doktorantka dowodzi swej eksperckiej wiedzy z zakresu
nauk rolniczych, opisujac w sposob przystepny dla prawnika problematyke nawozenia
gleby, stosowania §rodkow ochrony roslin, uzywania nasion 1 wegetatywnego materiatu
rozmnozeniowego, hodowli (w tym Zywienia) zwierzat oraz przetwarzania, znakowania
i zbywania produktéw rolnictwa ekologicznego.

W rozdziale II przedstawiono rowniez wyniki ustalen co do dynamiki rozwoju
gospodarstw i przetworni ekologicznych w Polsce 1 Unii Europejskiej oraz informacje
o prawnych i ekonomicznych instrumentach wsparcia rolnictwa ekologicznego,
realizowanych w ramach mechanizméw WPR, wskazujge na zréznicowane korzysci
wynikajgce prowadzenia tego rodzaju praktyk. W ocenie Doktorantki, wyrazone]
w podsumowaniu tej czesei pracy, ,.polityka pomocy finansowej dla gospodarstw
rodzinnych ukietrunkowana jest obecnie na wspieranie gospodarstw ekologicznych
i o integrowanej produkgji roslinngj oraz na programy rolno-$rodowiskowe chronigce
naturalne zasoby przyrodnicze”. To niestety jedyny z pieciu przedstawionych
wnioskdéw, ktory mozna — choé podrednio — powigzaé z tytulem recenzowanego
rozdzialu. Jest to jednak ustalenie wazne, gdyz dowodzi, Ze to instrumentarium
dotacyjne, a nie mechanizmy popytowo-podazowe, ksztaltuje pozycje prawng
i rynkowg gospodarstw proekologicznych.

Zasygnalizowana powyzej problematyka zostala rozwinigta w rozdziale TIII
rozprawy,  zatytulowanym  Instrumenty  prawno-organizacyjne stosowane
w gospodarstwie rolnym ksztaltujace integrowang produkeje roslinna, wplywajgce na
ochrong s$rodowiska i zapotrzebowanie rynku rolnego”, w ktérym szczegdlowo
omoéwiono m.in. zasade cross-compliance i zasady dobrej kultury rolnej. Doktorantka
stusznie ocenila regulacje wdrazajace te zasady jako mechanizmy prosrodowiskowe
wspotksztattujace pozycje prawng gospodarstw rolnych.

Kluczowym obszarem recenzowanej rozprawy doktorskiej jest jej rozdzial 1V
pt. ,.Zasada zréwnowazonego rozwoju i jej zastosowanie w rolnictwie”. Priorytety Unii

Furopejskiej w zakresie rozwoju obszarow wiejskich powinny by¢ realizowane
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w ramach koncepcji zréwnowazonego rozwoju i wspierania przez Unie celu
polegajgcego na ochronie i poprawie srodowiska, okre§lonego w art. 11 Traktatu
o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (dalej: TFUE), zgodnie z ktorym, przy ustalaniu
i realizacji polityk i dziatan Unii, w szczeg6lnosci w celu wspierania zréwnowazonego
rozwoju, musza byé brane pod uwage wymogi ochrony Srodowiska. Dla zasady
zrownowazonego rozwoju w sferze WPR zasadnicze znaczenie maja postanowienia
art. 39 TFUE, ktére w aktualnym rozumieniu sytuujg te polityke w szerszym kontekscie
polityki zwigzanej z wsig i jej rozwojem. W Swietle art. 39 ust. 1 lit. a w zwigzku
zart. 191 TFUE, WPR powinna przyczyniaé si¢ do poprawy ochrony $rodowiska,
ochrony zdrowia i racjonalnego wykorzystania $rodkow naturalnych. Z kolei art. 5
Konstytucji RP stoi na strazy ochrony zasady zréwnowazonego r1ozwoju
Rzeczypospolitej Polskiej. Przepis ten, zamieszczony w pierwszym rozdziale
Konstytucji, zawierajacym zasady i zalozenia uznane przez ustrojodawce za szczegolnie
wazne dla bytu panstwowego, wskazuje podstawowe cele i zarazem zadania panstwa.
Kluczowg funkcja jest niewatpliwie strzezenie niepodleglodci 1 nienaruszalno$ci
terytorium Rzeczypospolitej, gdyz jej realizacja pozwala na wykonywanie takich
funkcji, jak: zapewnienie wolnosci i praw cziowicka i obywatela, jak tez jego
bezpieczenstwa, ochrona dziedzictwa narodowego, a takze ochrona $rodowiska.
U podstaw realizacji tych funkcji lezy zasada zréwnowazonego rozwoju panstwa
i gospodarki narodowe;.

Tak podkresla sig w orzecznictwie konstytucyjnym (zob. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 13 maja 2009 r., sygn. akt Kp 2/09), postanowienia zawarte
w pierwszym rozdziale Konstytucji zbudowane sa z poje¢ ogdlnych, w ustawie
zasadniczej niezdefiniowanych, majacych jednak ustalong tres¢ dokirynalng i z reguly
znanych judykaturze. Za ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r, - Prawo ochrony srodowiska
mozna przyjac, ze ,,zrownowazony rozwoj”, to rozwdj spoleczno-gospodarczy,
w ktorym  dziatania polityczne, gospodarcze 1 spoleczne 53 zintegrowane
(z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwatosci podstawowych proceséw
przyrodniczych), w celu zagwarantowania wspdlezesnemu i przysziym pokoleniom
mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb. Wszedzie tam, gdzie mialoby
dochodzi¢ do ingerencji w ,,drodowisko” nalezy dba¢ nie tylko o to, aby ingerencja ta
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byla jak najmniejsza (najmniej szkodliwa), lecz by osiagane korzy$ci spoleczne byly
co najmniej proporcjonalne, spofecznic adekwatne do strat, jakie si¢ wowczas ponosi.
Zapatrywanie takie w sposdb oczywisty odnosi si¢ tez do prowadzenia produkcji rolne;j.

Doktorantka w tej czesci rozprawy solidnie i1 gruntownie opracowala
problematyke przedmiotowo istotnej zasady. Przedstawila ja na tle koncepcji
filozoficznych, w $wietle dorobku polskiej i zagranicznej nauki oraz w ujeciu rozwigzan
normatywnych i programowych w obszarze prawa miedzynarodowego, unijnego
i krajowego. Tak rzetelne podejscic pozwolilo na ukazanie specyficznego kontekstu
w jakim w temacie rozprawy doktorskiej pojawilo si¢ gospodarstwo rolne. Szczegdlng
warto$cia, czym$ co przesgdza o wystepowaniu w rozprawie doktorskiej tego
pierwiastka nowosci, czynnika ubogacajacego nauke prawa rolnego, jest skrupulatne
przedstawicenie zaistnialego na przestrzeni ostatnich lat procesu przemiany podstaw
legislacyjnych i koncepeji doktrynalnych, ksztaltujacych organizacyjne i prawne
warunki funkcjonowania gospodarstw rolnych, wlasnie w oparciu o zasadg
ZrOWNOwazonego rozwoju.

Po kluczowym, z punktu widzenia tematu rozprawy, wywodzie odnoszgeym sig
do zasady zréwnowazonego rozwoju, Doktorantka w rozdziale V zrecznie
scharakteryzowala status gospodarstwa rolnego na tle unijnych i krajowych regulacji
prawnych dotyczacych wielofunkeyjnosci obszaréw wiejskich. To ciekawe studium
wlasciwie obrazuje ewolucje kierunkéw i mechanizméw WPR, w ramach ktérej
dostrzezono koniecznos¢ (okresle to za prof. Pawlem Czechowskim) przebudowy
przestrzeni rolniczej. Slusznie tez Autorka podkresla wspolczesnie akcentowang,
w szezegdlno$ei w negocjacjach budzetowych, funkcje ustugowa rolnictwa jako
dostarczyciela dobr publicznych (krajobrazowych, Srodowiskowych, kulturowych, itp.).
Funkcja ta zostata takze dobrze udokumentowana w $wietle krajowych dokumentow
programowych, w tym strategii oraz programu rozwoju obszaréw wiejskich.

Rozdzial VI rozprawy wydaje si¢ by¢ przejawem swoistej naukowej
,,misyjnosci” Doktorantki, ktora pryncypialnie stara si¢ dowies¢ niezgodnosci rozwoju
nowych technologii inzynierii genetycznej w procesie produkcji zywnosci z zasadg
zrownowazonego rozwoju. Niewagtpliwie rozdzial ten dowodzi, ze Autorka doglebnie

rozpoznata problematyke uprawy tzw. roslin transgenicznych (GMO) tak w ujgciu
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historycznym, jak i praktyczno-naukowym. Generalnie rzecz ujmujgc, mozna podzieli¢
przedstawione w tej czedei pracy obawy co do wplywu stosowanych technologii
inzynierii genetycznej na bioroznorodno$¢ przyrodnicza oraz  bezpieczenstwo
ekologiczne i zywnosciowe, ale nie dostrzeglem przy tym istotnych racji do transmisji
tego rodzaju pogladow do sfery rozwazan o pozycji prawnej (de lege lata) gospodarstwa
rolnego. Mozna jednak uznaé, ze wartodcig tej czgSci opracowania sg konkretne
postulaty zaostrzenia rezimu prawnego oraz charakterystyka przyczyn nieefektywnosci
dotychczas obowigzujgeych rozwigzan prawnych,

Ostatni — si6dmy — rozdzial rozprawy obejmuje rozwazania odnosnie do lierunku
rozwoju gospodarstw rolnych w Polsce i Unii Europejskiej. Wartosciowym obszarem
tej czedci pracy jest analiza problemow (szans i zagrozen) wynikajgcych z zacie$niania
wspolpracy transatlantyckiej w zakresie obrotu produktami rolno-spozywcezymi. Mozna
zgodzi¢ sie z wywodami Doktorantki, ze liberalizacja warunkéw produkeji i obrotu
zywnoscig, ktora moze wynikac np. z przysziego zawarcia pomigdzy Unig Europejska
a Stanami Zjednoczonymi Ameryki umowy TTIP, doprowadzi do swoistego regresu
w zakresie oddziatywania zasady zréwnowazonego rozwoju na funkcjonowanie
gospodarstw rolnych w Polsce i w UE. Autorka stusznie eksponuje w tym kontek$cie
role i funkcje gospodarstw rodzinnych, postulujac umacnianie ich prawnej ochrony
przed skutkami globalizacji handlu produktami rolnymi.

Waznym przyczynkiem do dalszych rozwazan naukowych jest tez dostrzezenie
w.rozprawie roli zasady zréwnowazonego rozwoju w przeciwdzialaniu niekorzystnym
zjawiskom demograficznym na wsi.

W koncowej czesei pracy doktorskiej wyeksponowano i uzasadniono gldéwne jej

tezy oraz przedstawiono postulaty do ustawodawcy.

4. Ocena formalna
Bibliografia rozprawy jest bogata i zostala przygotowana zgodnie
z obowiazujgcymi w tym zakresie zasadami pracy naukowej. Obejmuje wykaz aktow
prawnych, wykaz literatury, orzecznictwo oraz wykaz stron internetowych, rysunkéw
itabel. Przyjety podzial Zzrodel, ktore zostaly wykorzystane w pracy jest logiczny,

czytelny i nie budzi zastrzezen. Autorka w sporzadzonym wykazie literatury zebrala
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tacznie 186 pozycji naukowych, na ktéry sktadaja si¢ pozycje ksiazkowe oraz artykuly
w pracach zbiorowych, jak i artykuly z czasopism naukowych. Ogdlnie mozna uznac,
ze Autorka postuguje si¢ jezykiem wlasciwym dla prac naukowych, a stosowana przez
nig terminologia $wiadczy, iz niewgtpliwie wykazuje si¢ doswiadczeniem
i przygotowaniem teoretycznym z zakresu prawa rolnego.

W pozostalym zakresie formalna strony rozprawy musi niestety spotkaé sig¢
z do$¢ krytyczng ocena. Mam wiele zastrzezen odnognie do sposobu konstruowania
przypisow, przywoltywania publikatorow aktow prawnych czy zrédel internetowych.
Bez aprobaty odnosze si¢ tez do praktyki wkomponowywania w prace obszernych
cytatow, ktére moglyby by¢ przeciez przedmiotem pewnej syntezy. W wielu miejscach
napotkatem réwniez na niedokladnosci jezykowe i interpunkcyjne, ktérych liczba
przekracza przecigtng dla tego rodzaju prac miarg. Jezeli rozprawa mialaby stac si¢
przedmiotem publikacji ksigzkowej, za konieczne uwazam poddanie jej profesjonalne;
redakeii jezykowej.

Reasumujgc, przedstawiam poglad, iz od strony formalnej przyjeta systematyka
pracy zashuguje na aprobate. Zatozona konstrukcja rozprawy pozwolila bowiem na
logiczne usystematyzowanie wywodu, co bylo zadaniem wyjatkowo trudnym, biorge

pod uwage przyjety szeroki zakres merytoryczny tematyki pracy.

5. Metodologia badan

Rozprawa ma w istocie charakter interdyscyplinarny. Oczywiscie podjete
i okreslone w temacie zagadnienie naukowe miesci si¢ w zakresie zainteresowania nauk
prawnych, ale Doktorantka wykorzystala w swej pracy rowniez instrumenty analizy
ekonomicznej oraz ustalenia nauk rolniczych. Dysertacj¢ przygotowano
w przewazajacej mierze przy wykorzystaniu metody formalno-dogmatycznej,
w oparciu o ktorag przeprowadzono analize materii normatywnej istotne]j dla kierunku
i zakresu badan. Autorka poshizyla si¢ réwniez metodg historycznoprawng, kiorej
przypisa¢ nalezy charakter uzupelniajacy, lecz wazny dla osiagniecia wyznaczonego
celu badawczego. Ponadto, dzigki postuzeniu si¢ przez Doktorantke metodami
badawczymi wiasciwymi dla nauk ekonomicznych oraz nauk rolniczych, udalo si¢ jej

ukaza¢ uwarunkowania funkcjonowania gospodarstw rolnych z uwzglednieniem
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unijnych i krajowych regulacji implementujgcych zasade zréwnowazonego rozwaju.
W rozprawie dostrzec mozna takze przejawy positkowania si¢ argumentami
o charakterze prawnoporownawczym, co pozwolito w szerszym kontekscie ukazad
znaczenie unijnych norm programowych.

Bilans wyartykulowanych powyzej waloréw i zastrzezen do rozprawy jest
w moim przekonaniu korzystny dla Doktorantki i pozwala sformulowa¢ ogélng
pozytywng ocen¢ Jej umicjetnosci w zakresie samodzielnego prowadzenia badan
naukowych. Wyniki podjetej w ramach przewodu doktorskicgo pracy naukowej
ubogacaja doktryng prawa rolnego przede wszystkim w przekonujace dowody na to, ze
rozwigzania cywilistyczne nic moga wystarczy¢ dla okreslenia sytuacji prawnej
zorganizowanej calosci, jaka stanowi gospodarstwo rolne (por. A. Stelmachowski,
Wspdlczesne zroznicowanie wiasnoSci, ,,Studia Turidica Agraria” 2001, t. 11, s. 32). Jego
status bowiem wspdtksztattuja klasyczne i programowe normy z innych galezi prawa,

w tym te, ktdre urzeczywistniajg zasadg zrOwnowazonego rozwoju.

6. Konkluzja

Zaprezentowane powyze] oceny 1 spostrzezeria pozwalajg na sformutowanie
wtym miejscu wniosku koncowego, ktory jest istotg kazde] recenzji rozprawy
doktorskie;.

Wyrazam niniejszym poglad, Zze przedstawiona do recenzji dysertacja pt. Status
prawny gospodarstwa roinego w $wietle zasady zrownowazonego rozwoju obszaréw
wiejskich spelnia stawiane rozprawom doktorskim wymagania ustawowe, stanowiac
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego w rozumieniu art. 13 ust. 1 ustawy
o stopniach naukowych oraz wykazujgc ogo6lng wiedzg teoretyczng kandydatki
w dyscyplinie naukowe] — nauki prawne, jak réwniez dowodzgc umiejgtnosci
samodzielnego prowadzenia przez pania mgr Ewe Wysockg pracy naukowej.

7. powyzszych wzgledéw wnosz¢ o dopuszezenie pani mgr Ewy Wysockiej
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego, a przede wszystkim — o przyjecie
rozprawy doktorskiej i dopuszczenie jej do publicznej obrony.

AL L b tdinn,

Przemystaw Litwiniuk




