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Teoria sprawiedliwosci Amartyi Kumar Sena w perspektywie filozofii prawa

- Streszczenie

Przedmiotem rozprawy jest analiza i ocena teorii sprawiedliwo$ci indyjskiego filozofa oraz
ekonomisty Amartyi Kumar Sena. Zgodnie z zatozeniami tej teorii, sprawiedliwos¢ jako warto$¢
moralna pozostaje w $cistym zwigzku z podnoszeniem jakosci ludzkiego zycia poprzez zmniejszanie
obszarow skrajnego ubdstwa, likwidacje razgcych nierownosci i niesprawiedliwosci w spoteczenstwie.
Stuzy¢ temu majg dziatania majace na celu poszerzanie zdolnosci zyciowych i zakresu wolnos$ci wyboru
osob i grup dotknigtych uboéstwem lub wykluczeniem spolecznym. Zgodnie z fundamentalnym
zalozeniem Sena, nie jest tez mozliwe realne zagwarantowanie praw czlowieka bez przezwyci¢zania
ubdstwa i wykluczenia poprzez zapewnienie jednostkom podstawowych zdolnosci zyciowych. Tym
celom stuzy rowniez prawo, ktorego instytucje powinny stanowi¢ narzedzie realizacji sprawiedliwosci

spoteczne;.

Rozdziat 1 rozprawy przedstawia szeroki kontekst filozoficzny teorii sprawiedliwosci Sena,
a mianowicie wspotczesne debaty filozoficzne koncentrujace si¢ wokot pytania o istote sprawiedliwosci
i 0 to, jak nalezy realizowa¢ sprawiedliwo$¢ w spoteczenstwie. W ramach tych debat, nalezy wyr6znié
dwa zasadnicze podejscia, ktore udzielaja odmiennych odpowiedzi na te zasadnicze pytania. Pierwsze
z tych podejs¢, liberalizm deontologiczny, opiera si¢ na zatozeniu, ze sprawiedliwo$¢ ma charakter
nadrzedny nad innymi warto§ciami moralnymi i spotecznymi. W szczegdlnosci, w mysl liberalizmu
deontologicznego, prawa jednostek nie moga by¢ naruszane w imi¢ spoltecznego dobrobytu, nie moga
tez by¢ przedmiotem politycznych przetargéw. PodejScie przeciwstawne, ktore w rozprawie jest
okreslone jako konsekwencjalizm, zaktada, ze sprawiedliwo$¢ jako warto$¢ moralna odwotuje sie do
okres$lonego dobra, ktorego realizacji powinna stuzy¢. W sprawiedliwym spoteczenstwie dobro jest
urzeczywistniane mozliwie najszerzej. Szczegoélne znaczenie dla podejscia konsekwencjalnego ma
dobrobyt szerokich kregéw spotecznych. Realizacja sprawiedliwosci jest oceniana na podstawie
ogolnego stopnia dobrobytu i liczby oséb, dla ktorych jest on dostepny. Szczegdlnym przyktadem tego
podejscia jest utylitaryzm, ktory postrzega sprawiedliwos$¢ poprzez pryzmat nadrzednego dobra, jakim

jest maksymalizacja uzytecznoSci.

Rozdziat 2 ma na celu umiejscowienie teorii sprawiedliwosci Amartyi Sena w ramach filozofii
moralnej i politycznej, w szczegbdlnosci w kontekscie filozoficznego sporu o istote sprawiedliwosci
pomiedzy stanowiskami deontologicznymi i konsekwencjalnymi. Rozprawa dowodzi, Ze teoria
sprawiedliwosci Amartyi Sena jest teorig o charakterze konsekwencjalnym. Podstawowg wartoscia

lezaca u podstaw teorii sprawiedliwosci Sena, stanowiaca jednoczes$nie dobro bedace podstawa oceny



sprawiedliwosci, jest kategoria ,,jakosci zycia” (pomys$Inosci, dobrego zycia). Miernikiem jakos$ci zycia
jest zakres indywidualnych zdolnosci zyciowych, tj. istotnych opcji dostgpnych dla indywidualnych
0sob i mogacych by¢ przedmiotem ich wyboru. Sen zaklada, Ze realizacja sprawiedliwosci w
spoteczenstwie moze mie¢ jedynie charakter niedoskonaty i porownawczy. Sen krytykuje teorie
sprawiedliwos$ci odwotujace si¢ do podejscia deontologicznego, okre$lajac je jako teorie o charakterze

idealnym i transcendentalnym, oderwane od rzeczywisto$ci spoteczne;.

Celem Rozdziatu 3 jest analiza wybranych zagadnien z zakresu filozofii prawa, w tym w
szczegblnosci teorii praw podmiotowych Sena. W tym kontekscie rozprawa ukazuje, ze nieodtgcznym
sktadnikiem teorii sprawiedliwo$ci Amartyi Sena jest konsekwencjalna teoria praw podmiotowych.
Odwotuje sie ona do koncepcji prawa zakladajacej, ze zasadnicza funkcja prawa jest zwickszanie
jednostkowej i spolecznej wolnosci oraz zmniejszanie nierownosci spotecznych i wykluczenia
spotecznego. Zgodnie z zalozeniami Sena, Normy prawne stanowig cze¢S¢ szerszego systemu
normatywnego funkcjonujacego w spoteczenstwie. Na taki system sktadaja si¢ zar6wno normy
instytucjonalne, jak i nieformalne normy spoleczne, bedacego wyrazem sprawiedliwosci realizacyjne;j.
Prawa podmiotowe majg wigc charakter konsekwencjalny: odwotujac si¢ do celow indywidualnych
I spotecznych, z ktorych najistotniejszym jest zwiekszanie wolnosci mierzonej zakresem jednostkowych

zdolnosci i mozliwosci zyciowych.

Rozdzial 4 stanowi podsumowanie rozprawy zaré6wno w odniesieniu do teorii sprawiedliwos$ci

Amartyi Kumar Sena, jak roéwniez jego pogladoéw z zakresu filozofii prawa.
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