Streszczenie

pracy doktorskiej mgra Adama Jasinskiego pt. ,,Wpltyw czynnikéw pozaustawowych na
odpowiedzialno$¢ karng”

Praca poswigcona jest oddziatywaniu na odpowiedzialno$¢ karng czynnikow
pozaustawowych rozumianych jako czynniki nierozpoznane wprost ani przez ustawg, ani przez
inne zrodta prawa stanowionego. Opiera si¢ ona na ogdlnym zalozeniu, Zze na prawo, takze
W systemie prawa stanowionego, w sposOb nieunikniony oddziatuja zjawiska przez
prawodawce nieuregulowane, a dziedzina prawa karnego (tradycyjnie wrgcz sprowadzanego
do ustawy) nie jest w tym zakresie wyjatkiem. W pracy przedstawiono tez — ostatecznie
zweryfikowane pozytywnie — dwie hipotezy szczegdtowe. Pierwsza zaktada, ze prawo karne
w praktyce moze funkcjonowaé wrecz dzigki czynnikom pozaustawowym. Druga za$ polega
na przyjeciu, ze oddzialywanie czynnikow pozaustawowych w sferze prawa karnego moze
dokonywaé si¢ zaréwno na korzy$¢, jak i1 na niekorzy$¢ sprawcy czynu zabronionego

(oskarzonego).

Analizie poddano te czynniki pozaustawowe, ktore mogg by¢ zbadane z perspektywy
wylacznie lub przede wszystkim prawnej, bez konieczno$ci prowadzenia badan
interdyscyplinarnych. Czynniki te to: zwyczaj, kontratypy pozaustawowe, ksztaltowanie
polityki karnej przez orzecznictwo sadow (w tym pozaustawowe okoliczno$ci wylaczajace
wing jako element ksztaltowania polityki karnej w orzecznictwie) oraz swoboda w wyborze

i stosowaniu metod wyktadni przepisow.

Jakkolwiek praca obejmuje analiz¢ kazdego z tych czynnikow, tak jej gtownym celem
jest zbadanie oddziatywania na odpowiedzialno$¢ karng czynnikéw pozaustawowych jako
rodzajowego zjawiska, to jest przede wszystkim: okreslenie podstaw takiego oddzialywania
(w tym zakresie odwotano si¢ do koncepcji filozoficznoprawnych dostrzegajacych, ze prawa
jako realnego, dynamicznego zjawiska, nie mozna utozsami¢ z ustawg) oraz proba okreslenia
jego ogdlnych granic (konkluzja pracy w tym zakresie sprowadza si¢ do tego, ze zasadniczg
granicg dla czynnikow pozaustawowych oddziatujacych na odpowiedzialnos¢ karnag jest
ustawa, tj. czynniki te oddzialujg w sferze pozostawionej im przez prawodawceg pozytywnego).
Zagadnienia te sg przedmiotem rozdziatow, odpowiednio, pierwszego i szostego. Pozostate
rozdzialy skupiajg si¢ na analizie poszczegolnych czynnikdéw pozaustawowych oddziatujacych
na odpowiedzialno$¢ karng. Zwrdécono w nich uwage na wielokierunkowe oddziatywanie

zwyczaju na prawo karne, a takze na fakt, ze we wspotczesnym polskim prawie karnym mozna



doszukac¢ si¢ przejawoOw obecno$ci prawa zwyczajowego; przyjeto wlasng definicje kontratypu
1 opowiedziano si¢ za dopuszczalnoscia pozaustawowych kontratypéw oraz pozaustawowych
okolicznosci wylaczajacych wine, a takze przedstawiono konkretne przyklady takich
okolicznosci; stwierdzono réwniez, ze kazde orzeczenie sadu karnego poprzedzone wyktadnig
przepiséw, dokonywang przez sad zasadniczo swobodnie, nie tylko ksztattuje bezposrednio
odpowiedzialnos$¢ karng oskarzonego w danej sprawie, ale moze oddziatywaé¢ na prawo karne

jako takie, a przez to — na odpowiedzialno$¢ karng takze innych sprawcow w przysztosci.

Praca opiera si¢ raczej na filozoficzno- niz teoretycznoprawnym czy dogmatycznym
podejsciu do analizowanego zagadnienia. Z tego tez powodu w prowadzonych badaniach uzyto
wprawdzie metody formalno-dogmatycznej, ale postuzono si¢ rowniez metodg argumentacyjng

w ujeciu topicznym. Positkowo uzyto metody takze empirycznej 1 historyczne;.
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