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Prof. ucz. dr hab. Adam Bieranowski
Katedra Prawa Cywilnego i Prawa Prywatnego

Miedzynarodowego UWM w Olsztynie

Recenzja

rozprawy doktorskiej magister Olgi Wawszezyk-Raczynskiej
pt. Umowa zbycia spadku w polskim prawie spadkowym’”,
napisanej pod kierunkiem Prof. dra hab. K. Pietrzykowskiego
(promotor pomocniczy: dr Jarostaw Turlukowski), sporzadzona w
zwigzku z powolaniem mnie przez Rade Naukows Dyscypliny
Nauki Prawne Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego uchwalg numer 414 z 29 czerwea 2023r. do

pelnienia funkeji recenzenta.

I. Ocena wyboru tematu rozprawy, jej celu badawczego i kompozycji oraz

zastosowanej metody

1. Temat monografii zastuguje na aprobate. Za podjeciem refleksji

naukowej nad problematyka umowy zbycia spadku przemawia wiele



okolicznodci. Przede wszystkim rodzi ona kontrowersje odnoszace sie do
kwestli fundamentalnych, takich jak jej konstrukcja prawna, przedmiot i skutki.
Watpliwosci te prowokuja donioste dla praktyki pytania. Wezlowe znaczenie ma
ustalenie czy dopuszczalne jest rozciagniecie na zbycie spadku rezimu
prawnego odnoszgcego si¢ do poszezegdlnych sktadnikéw spadku, a zwhaszeza

wlasnoscel nieruchomodei.

Recenzowana praca wpisuje si¢ ponadto w dyskurs toczony w ramach
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego dziatajacej do 2015 r. przy Ministrze

Sprawiedliwosci nad potrzebg reformy polskiego prawa spadkowego.

2. We wstepie Doktorantka wyraznie nakresla gtéwny cel badawczy. Jest
nim analiza i ocena uregulowania prawnego umowy zbycia spadku. Jak
podkreslono w rozprawie umowa ta, nie liczac kilku wyjatkéw, nie byla do tej
pory przedmiotem doglebnych rozwazan (s. 10). Spostrzezenie to nie jest
prawdziwe. W roku 2021 ukazala si¢ bowiem monografia J. Biernata pt.
Umowa o zbycie spadku w polskim prawie spadkowym. Zostala ona wydana
drukiem przez Wolters Kluwer i jest dostepna takze w bazie LEX. Jej Autor nie
tylko usystematyzowat w niej problematyke umowy o zbycie spadku, ale takze
przeprowadzit gruntowng analize regulacji ustawowej tej umowy. W rezultacie
dokonat oceny stopnia realizacji funkcji przypisywanych zbyciu spadku  oraz
konkretnych rozwigzan legislacyjnych, a ponadto sfomutowat postulaty de lege
ferenda wraz z propozycja ksztaltu uregulowania umowy o zbycie spadku.
Niedostrzezenie wskazanej wyzej monografii i brak odniesienia sie¢ przez
Doktorantke do wielu poruszonych w niej zagadnieti znaczaco ostabia wartosé

merytoryczng recenzowanej rozprawy i stanowi istotne uchybienie warsztatowe,

Jednakze nie podwaza to trafhosci wyboru tematu ocenianej pracy. Rozwazania
dotyczace instytucji zbycia spadku Doktorantka osadzita bowiem na tle uméw

dotyczacych spadku i innych uméw mogacych petni¢ zblizone funkcje, a



wywody nasycila analiza zagadnien praktycznych 2z odniesieniami

historycznoprawnymi i komparatystycznymi.

3. Recenzowana praca ma przejrzysta 1 logiczng kompozycie,
podporzadkowang zatozeniom przyjetym przez Autorke. Porzadek rozwazan nie
nasuwa zastrzezen. Rozprawa sklada sie¢ z pieciu rozdziatow poprzedzonych

wstepem 1 zwienczonych wnioskami podsumowujacymi.

Rozdzial pierwszy ma charakter wprowadzajacy i w zalozeniu tworzy
baze do dalszych rozwazan. Omoéwiono w nim zasad¢ swobody umoéw, zasade
sukcesji uniwersalnej oraz prawo dziedziczenia. Obszerne fragmenty tego
rozdzialu zawierajg zbedng prezentacje zagadnien ogdlnych, szeroko
opisywanych w doktrynie (zob. zwlaszcza prace Z. Radwanskiego, Teoria
umow, Warszawa 1977; M. Safjana, Zasada swobody umow (uwagi wstepne na
tle wykladni art. 353" k.c.), PiP 1993, Nr 4; P. Machnikowskiego, Swoboda
umow wedlug art. 353 KC. Konstrukcja prawna, Warszawa 2005;
R. Trzaskowskiego, Granice swobody ksztattowania tresci i celu umoéw
obligacyjnych. Art. 353" k.c., Warszawa 2005) odnoszacych si¢ do rozwoju
historycznego zasady swobody umow (s. 17- 22), zalozen i znaczenia regulacji
art. 353'k.c. (s.23-24) oraz granic swobody umow (s. 26-36). Dobrze to ilustrujg
wymienione przez Doktorantke przykiady sprzecznosci umowy z wilasciwoscia
zobowigzania. Powotujac si¢ na poglady doktryny podano w pracy, Ze sprzeczna
z wilasciwoscia zobowigzania jest umowa o $wiadczenie ushug medycznych
przewidujaca wyleczenie pacjenta lub umowa miedzy matzonkami zakladajaca
wyrazenie zgody jednego z nich na rozwod bez orzekania o winie w przypadku
osiggnigcia korzysci przy podziale majatku wspdlnego (s. 33). Pozbawione
zwigzku 7z rozprawg sa takze uwagi, zreszty o charakterze czysto
sprawozdawczym, dotyczace umédw adhezyjnych (s. 36). Zamiast zajmowaé
miejsce w rozprawie kwestiami oderwanymi od jej tematyki problematyke

granic swobody umoéw nalezato nakierowac na ocene wariantéw tresciowych



umowy o zbycie spadku. Przede wszystkich uzasadnione bylo rozwazenie
mozliwosel i skutkdow umownej redukcji lub rozciagniecia sktadnikéw masy
majgtkowej stanowigcej przedmiot umowy o zbycie spadku. W rozdziale tym
kwestia wplywu stron na przedmiot zbycia nie zostala chodéby zasygnalizowana 1
nie rozwinigto jej w innych czesciach pracy, zwlaszcza w rozdziale piatym (z
wyjatkiem zwrécenia przez Doktorantke uwagi na dyspozytywny charakter

regulacji art. 1054 k.c., s. 171).

Kolejny rozdziat zostal podzielony na dwa segmenty, w ktoérych
przedstawiono umowy dotyczace spadku w ogéinoscei wystepujace zardwno w
prawach dawnych, jak i wspétczesnie. W ramach tego rozdziatu odrebnie
scharakteryzowano umowe o zrzeczenie sie dziedziczenia (s. 54-58). Trafnie
Autorka zwrécita uwage na dopuszezalno$é zrzeczenia sie samego prawa do
zachowku. Skoro zdecydowano si¢ na podjecie tego zagadnienia w pracy
nalezato wzbogaci¢ jej warto$¢ merytoryczng przez choéby krétkie odniesienie
si¢ do dodanej na mocy art. 129 pkt 12 ustawy o fundacji rodzinnej zmiany
regulacji umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia. Projekt tej ustawy wptynat do
Sejmu w listopadzie 2022r., a znany byl w $rodowisku prawniczym jeszcze
wezesniej. Nie bylo wige przeszkéd, zeby go uwzglednié w recenzowanej

rozprawie.

Na szczegélne wyrdznienie zastluguje natomiast intersujaca i inspirujgca
charakterystyka przewidzianych miedzy innymi w prawie francuskim tzw.
instytucji kontraktowych, ktére stanowia wyijatek od zakazu zawierania umoéw o

spadek po osobie zyjacej (s. 65- 68).

Rozdzial trzeci dotyczy zbycia spadku w prawie rzymskim. Po
przedstawieniu  zagadnien  wstepnych, scharakteryzowano fideikomis
uniwersalny, sprzedaz spadku w prawie rzymskim, przedmiot sprzedazy,

obowlgzki i odpowiedzialno$¢ sprzedawcy i jej wylaczenie w razie sadowego



pozbawienia rzeczy, sytuacje zbywcy w przypadku kolejnej sprzedazy oraz

prawa i obowiazki stron umowy sprzedazy spadku.

Kolejny rozdziat pos§wiecono zbyciu spadku w wybranych wspdtczesnych
systemach prawnych. Doktorantka koncentruje sie na analizie umowy zbycia
spadku w prawie francuskim i w prawie niemieckim. Rozdzial ten stanowi
najbardziej udany pod wzgledem merytorycznym fragment recenzowanej pracy.
Autorka umiejetnie uchwycita kiuczowe zagadnienia dla zrekonstruowania

konstrukcji prawne]j zbycia spadku w zestawionych porzadkach prawnych.

Ostatnia cze$¢ pracy stanowi je] rdzen. Zostala ona poswiecona umowie
zbycia spadku w prawie polskim. W tym rozdziale najwiecej miejsca zajmuje
okreslenie stron umowy, przedmiotu umowy, iej konstrukecji prawnej, w tym
rodzajéw uméw na podstawie ktérych moze dojs¢ do zbycia spadku, formy
umowy, uprawnien i obowigzkdéw nabywcey spadku, odpowiedzialnosci nabywcey
spadku, odpowiedzialnosci zbywey z tytulu rekojmi oraz prezentacja kwestii
przejscia na nabywce spadku korzysci i ciezarow zwigzanych z przedmiotami
nalezacymi do spadku. Omoéwiono w nim réwniez weztowg z praktycznego
punktu widzenia problematyke rozrdznienia miedzy zbyciem spadku a zbyciem
przedmiotu nalezacego do spadku, odrebnosci zachodzacych miedzy dziatem
spadku a umowg zbycia udziatu w spadku oraz dopuszczalnosci zbycia spadku
pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu. Rowniez w tym rozdziale znajduja
sie - cho¢ w mniejszym zakresie — zbedne fragmenty. Nic nowego do pracy nie
wnosi prezentacja elementarnych kategorii, jak zdolnos¢ prawna osdb

fizycznych (s. 140) i konstrukcja osoby prawnej (s. 141 - 142).

Przedstawione w recenzowane] pracy rozwazania pozwolily na
sprecyzowanie koncowych refleksji oraz sformulowanie propozycji de lege
ferenda. Jak trafnie zauwazyla Autorka spostrzezenia te konfrontuja watpliwosei
pojawiajace sie w dokirynie, a takze sygnalizujg problemy z jakimi zmaga sie

praktyka. Odrebne uwagi poswiecono problematyce warunku i terminu w



umowie zbycia spadku, wyszczegélnieniu w umowie konkretnych przedmiotow
wehodzacych w sklad spadku, zmianie wielkodci udzialéw w spadku
przystugujacego spadkobiercy (po zawarciu umowy o zbycie spadku),
dopuszczalnosei zawarcia umowy zbycia spadku przez jednego spadkobierce,
okresleniu w dokumencie stwierdzajacym nabycie spadku o0séb dziedziczacych
spadek (po zawarciu umowy zbycia spadku, a przed wydaniem tego
dokumentu), formie aktu notarialnego wymaganej dla umowy zbycia spadku,
nabyciu nieruchomosci rolnej w wyniku umowy zbycia spadku oraz nabyciu
przez cudzoziemca spadku obejmujacego nieruchomosé (s. 190 i n.). Wybér
tych zagadnienn zashiguje na pozytywna ocene. Odznaczajg sie one bowiem

szczegOlng doniostodeig teoretyczng i praktyczna.

4. Nie mozna mie¢ zastrzezeri co do zastosowanych metod badawczych.
W pracy wykorzystano kilka metod badawczych. Przedmiot pracy przesadzil o
zastosowaniu metody dogmatycznej jako podstawowej metody badawczej. W
pracy przeprowadzono takze analize historycznoprawna. Jakkolwiek rozprawa
nie ma charakteru prawnoporéwnawczego, poniewaz jej gtownym celem byto
wyjasnienie konstrukeji prawnej umowy o zbycie spadku w prawie polskim, to
jednak przy ocenie tej regulacji trafnie Doktorantka konfrontuje jg z obcymi
rozwigzaniami legislacyjnymi (zwtaszcza niemieckim i francuskim), co pozwala

Jej sformutowaé réwniez postulaty de lege ferenda.

IL. Ocena merytorycznej strony rozprawy — uwagi dodatkowe

W recenzowanej dysertacji poruszono wiele fundamentalnych dla prawa
spadkowego poje¢ i instytucji prawnych, ktére sa od dawna przedmiotem
ozywionej dyskusji naukowej. Autorka celnie identyfikuje zagadnienia sporne w
doktrynie i budzace watpliwosci w praktyce, nie ograniczajac sie przy tym do

przedstawienia zrédta kontrowersji i zrelacjonowania argumentacji wyraznie
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opowiada sie za okreSlonym pogladem, a niekiedy stawia postulaty de lege
ferenda. W pracy skoncentrowano si¢ na problematyce: zbycia spadku pod
warunkiem lub z zastrzezeniem terminu, zbycia udziatu w spadku albo jego
czesci udziatu, sposobu okreslenia wielkosci udziatu w spadku w kontekscie
mozliwosci jego zmiany, formy aktu notarialnego, nabyciu spadku, w sktad
ktorego wchodzi gospodarstwo rolne, wyszezegdlnienia w umowie Konkretnych
praw  obejmowanych przedmiotem zbycia 1 znaczenia ograniczen
przewidzianych w ustawie o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow.
Obszernos¢ 1 ztozonos¢ analizowanej materii nie pozwalajg na odniesienie si¢ w
szczuplych ramach recenzji do wszystkich intersujacych watkow. Skoncentrujg

sie na kilku wnioskach i wywodach Autorki sktaniajacych do dyskusji.

Po pierwsze - Autorka zestawiajac regulacje art. 155 § 1 k.c. z przepisem
art. 1052 § 1 k.c. celnie zauwazyta, ze stosownie do drugiego z nich umowa
sprzedazy, zamiany darowizny lub inna umowa zobowigzujaca do zbycia spadku
przenosi spadek na nabywce, chyba ze strony inaczej postanowity.
Wyprowadzita z tego - w moim przekonaniu - jednak zbyt kategoryczny
wniosek, zgodnie z ktorym skutek rozporzadzajacy zwigzany z dokonaniem
czynnosci zobowigzujace] w przypadku umowy zbycia spadku moze by¢

wyeliminowany tylko na mocy umowy miedzy stronami (s. 119).

Po drugie — takze w wielu innych miejscach rozwazania sg niepelne.
Mankamenty te widoczne sa przede wszystkim w czgsci poswigcone] analizie
samej konstrukcji umowy o zbycie spadku i jej przestanek. Przykladowo nie
podejmuje Doktorantka problematyki zakresu kwalifikacji podmiotowe;j
przyjecia spadku przez jego zbywceg. Kontrowersyjne jest bowiem czy znajduje
ona zastosowanie tylko do uméw o skutkach zobowiazujgco-rozporzadzajacych
i rozporzadzajacych spadkiem, czy takze wobec umow zobowiazujgcych do

przeniesienia spadku.



Wskazmy kolejny przykiad. Autorka podkresla, 7e umowa zbycia spadku
ma charakter kauzalny (s. 120). Watek ten nie zostal w pracy nalezycie
opracowany. Odrebnego rozwazenia wymagala kwestia tzw. kauzalnosci
formalnej, zgodnie z ktérg tredcia umowy o zbycie spadku zawieranej w
wykonaniu zobowigzania nalezy objgé wymienienie tego zobowigzania. Taka
relacja pomiedzy zobowigzaniem a umows o zbycie spadku nie zostata wprost
wypowiedziana w art. 1052 § 2 i 3 k.c. Dyskusyjne jest wiec czy dotyczy ona
umowy o zbycie spadku o skutkach zobowigzujaco-rozporzadzajacych badz
rozporzadzajgcych. Nalezato rowniez — w tym kontekscie - zwrdcic uwage, ze
posrednio realizacja przez notariusza funkeji ptatnika podatkéw (art. 7 § 1 prawa
o notariacie) i obowigzku wyjasniajaco-doradczego (art. art. 80 § 3 prawa o
notariacie) pozwalaja na wskazanie, ktory z kilku faczacych strony stosunkow
obligacyjnych jest wykonywany przez zawarcie umowy o zbycie spadku. Tego
watku nie uwzglednita Autorka formujac takze — moim zdaniem zbyt pochopnie
— postulat de lege ferenda zniesienia wymogu formy aktu notarialnego dla
kazdej umowy zbycia spadku, ograniczajac to wymaganie tylko do uméw o
zbycie spadku obejmujacych swym zakresem zbycie nieruchomosci (s. 137,
199-201). Zastrzezenie formy aktu notarialnego dla umowy o zbycie spadku
uzasadnia bowiem ziozonos¢ jej skutkéw pranych i potencjalnie (a nie jak chee
tego Doktorantka in concreto) szeroki zakres masy majatkowej bedace]
przedmiotem tej umowy. Dodajmy, ze wadliwe przyjecie w zawartej w zwyktej
formie pisemnej umowie zbycia spadku, ze dana whasno$¢ nieruchomogéci nie

wchodzi w sktad spadku, powodowaloby jej niewaznosé.

Po trzecie — kompleksowo Autorka przenalizowata natomiast mogaca
budzi¢ problemy w praktyce kwestie dookreslenia w samej umowie jej
przedmiotu, aby ustali¢, czy obejmuje ona w danej sytuacji calo$¢ udziatu w
spadku przypadajacego spadkobiercy, czy tez jedynie jego czesé (s. 194). W
pracy zaproponowano rozwigzanie praktyczne dotyczace redakcji umowy

ulatwiajace jej wykladnie. Zaznaczmy, ze zagadnienie to nabiera szczegdlnej

A 8



doniostosci w razie uznania za niegodnego wspotspadkobiercy testamentowego
w braku wykluczenia przez testatora mechanizmu przyrostu czy konsekwencii

podstawienia zwyklego itp.

Po czwarte - Autorka wskazuje, ze ze wzgledu na niedopuszczalnodé w
polskim prawie spadkowym odrzucenia spadku na rzecz konkretnej osoby,
zbycie spadku w drodze umowy darowizny zmierza zazwyczaj wlasnie do
bezptatnego przysporzenia majatkowego na rzecz innej oznaczonej osoby, np.
innego wybranego spadkobiercy (s. 118). Warto bylo osadzi¢ te ustalenia na
szerszym tle 1 skonfrontowac je takze z dodang na mocy art. 129 pkt 12 ustawy
o fundacji rodzinnej zmiang regulacji umowy o zrzeczenie sic dziedziczenia.
Ustawodawca przesadzit bowiem dopuszezalno$é tzw. warunkowego

(relatywnego) zrzeczenia si¢ dziedziczenia na rzecz innej osoby.

Po pigte - niestety rozprawa nie jest wolna od sformutowan potocznych i

bledow pojeciowych.

Autorka wskazuje, ze testament jest ,,czynnoscig jednostronna, na mocy
ktorej osoba fizyczna rozporzadza swym majgtkiem na wypadek $mierci”
(s. 43). Wedtug utrwalonej terminologii testament definiowany jest przez

kategori¢ rozrzadzenia, a nie rozporzadzenia.

Ponadto Doktorantka postuguje si¢ niewtasciwa kwalifikacja traktujgca o
~wilascicielu calej masy spadkowej” (s. 115) i ,whascicielu spadku” (s. 116 i

117) lub , przeniesieniu wlasnosci spadku na nabywee” (s. 119).

Jak stwierdza Autorka ,doswiadczenie wskazuje, ze nabywanie
nieruchomosci przez cudzoziemcéw jest co do zasady dozwolone” (s. 202). W
pracy tej tezy nie poparto zadnymi danymi. Trudno zreszta uznaé, ze
wiadomosci zdobyte w wyniku obserwacji mialyby rozstrzygajace znaczenie dla

analizy dogmatycznej.



Konkludujgc ten fragment recenzji, cho¢ elementy przedstawionej
dysertacji sklaniaja do zasadniczej polemiki i rodzg niekiedy istotne

zastrzeienia merytoryczne, nie podwazaja jednak jej pozytywnej oceny,

I11. Gcena pracy ped wzgledem formalnym

Pod wzgledem formalnym rozprawa nie budzi istotnych zastrzezen.
Opracowanie zostalo zredagowane w przewazajgcej czesci starannie. W pracy
zdarzaja si¢ usterki natury czysto redakcyjnej oraz jezykowe i warsztatowe.

Przyktadowo:

- na s. 10 zamieszczono zwrot ,,w przewidziana w kodeksie cywilnym”, zamiast

»przewidziana w kodeksie cywilnym”;
-na s. 11 jest ,,Przeniesie to”, a powinno by¢ ,,Przeniesienie to”;

- na. 11 znajduje sie nieprawidlowa odmiana wyrazu szybki (jest ,,szybki”

zamiast ,,szybkim”);
- na s. 23 jest zwrot ,,in faworem”, powinno by¢ ,,in favorem”;

- przy kolejnych odwotaniach w przypisach do tego samego dzieta Autorka
stosuje petny opis bibliograficzny, np. s. 37 przypisy 601 61;

-na s. 51 w przypisie 95 po podaniu publikacji L. Steckiego zamiast przecinka
nalezy umiesci¢ $rednik;

- nma s. 52 w przypisie 52 znajduje sie nieprawidlowy opis bibliograficzny
Systemu prawa prywatnego (po podaniu pierwszej litery imienia i nazwiska
autora podano od razu numer wydania);

- Autorka stosuje niejednolity sposéb opisu bibliograficznego cytowanych

pozycji; niekiedy zapozycza skrécona metode tworzenia przypiséw przyjeta w
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pismiennictwie niemieckim, np. MiinchKommBGB/Musielak , co jest wyrazem
niekonsekwencji; to samo dotyczy niepelnego wskazywania danych

przytaczanych orzeczen, np. BGHZ 38, 187,193=NJW 1963, 345;

- W niektérych przypisach brak numeru strony badZz numeru bocznego

powolanego dzieta, np. s, 90, przypisy 1701 171;

-nas. 132 powotano nieistniejgey przepis art. 172 ust. 6 u.s.m,

IV, Whnioski

Uwzgledniajac  powyzsze oceny stwierdzam, ze przediozona przez
magister Olge Wawszczyk-Raczyhska praca pt. " Umowa zbycia spadku w
polskim prawie spadkowym” - pomimo pewnych brakéw merytorycznych i
niedociagnieé formalno-warsztatowych - stanowi w umiarkowanym zakresie
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje ogdlng wiedze
teoretyczng Pani Doktorantki w zakresie nauk prawnych oraz Ze posiadta Ona
umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Tym samym uwazam,

ze recenzowana dysertacja moze byé podstawa nadania Kandydatce stopnia

doktora nauk prawnych.




