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Prawo rzymskie i tradycja romanistyczna

Titius byt wtascicielem winnicy na stokach Montus Falernus, z ktorej
pochodzity najstodsze w catej okolicy winogrona o pieknym zielono-ztotym
kolorze. Co roku zbierat swoje owoce i wyrabiat z nich doskonaty falern, tak
dobry, ze ludzie w okolicy moéwili, ze serwowano go nawet na ucztach u samego
cesarza. W roku konsulatu Appiusa Anniusa Treboniusa Gallusa oraz Marcusa
Aureliusa Liberona zebrat wyjatkowo dorodne winogrona i zrobit z nich 10 amfor
wina, ktére umiescit w swojej piwniczce. Ktéregos pieknego poranka, kiedy
zszedt do piwnicy by ponownie sprobowac swoje wino, z przerazeniem odkryt,
ze wszystkie amfory zostaty skradzione. Titius byt zrozpaczony i od razu
wszczgt poszukiwania ztodzieja. Ustuzny sgsiad wyznat mu, ze widziat
krecgcego sie koto piwnicy Mopsusa, niewolnika Gaiusa. Nastepnego dnia
Titius zaczepit Mopsusa idgcego ze zwierzetami nad rzeke i ten przyznat sie,
ze jego wiasciciel Gaius kazat mu ukras¢ amfory z winnicy. Wsciekty Titus udat
sie wiec natychmiast do domu Gaiusa i zazadat od niego wydania wina
zrobionego z jego winogron. Gaius bezczelnie rozesmiat mu sie w twarz i
oSwiadczyt, ze nie ma zadnego wina, bowiem uzyt go do produkcji mulsum —
winnego napoju z wina i miodu. Stwierdzit rowniez, ze jego miéd byt o wiele

cenniejszy od wina, w zwigzku z czym caty napoj nalezy do niego.

1. Jak oceniasz argumentacje Gaiusa? Na jakg zasade dotyczgcg nabycia
prawa witasnosci powotat sie Gaius i czy w omawianym kazusie ma ona
zastosowanie. Odpowiedz uzasadnij. (3 pkt.)

2. Jakie skargi i przeciwko komu ma Titius, wiasciciel skradzionego wina?
Scharakteryzuj te powddztwa. Odpowiedz uzasadnij. (3 pkt.)

3. Kto nabyt wtasnos¢ mulsum — jaki rodzaj nabycia wtasnosci znajdzie tu
zastosowanie? Odpowiedz uzasadnij. (5 pkt.)

4. Jakie zasady rzgdzity nabyciem witasnos$ci przez accessio i specificatio

w prawie rzymskim. Wskaz wspdlny element tych zasad. (5 pkt.)



5. Jakie rozwigzania w kwestii nabycia wtasnosci przez accessio i specificatio
zostaty przyjete w kodeksach wywodzgcych sie z tradycji romanistycznej? Czy
odpowiednie przepisy Kodeksu Cywilnego sg kompatybilne z ktéryms

z rozwigzan. Wskaz podobienstwa i roznice. (4 pkt.)
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Ewolucja ustrojow panstwowych i instytucji prawnych

W pigtkowy poranek 7 pazdziernika 1825 r. Ignacy Woronowicz, wtasciciel wsi
Radonice w wojewddztwie Mazowieckim, wyruszyt wraz ze swoim synem Marianem
na polowanie do Puszczy Jaktorowskiej. Relacje miedzy ojcem a synem nie ukfadaty sie
ostatnio zbyt dobrze i pewnie dlatego, aby méc je omowic bez swiadkéw, nie zabrali ze sobg
nikogo ze stuzby. Gdy nie wrécili w porze kolacji pozostate we dworze w Radonicach matzonki
obu panéw, Marianna i Aleksandra, wystaty kilku parobkéw na poszukiwanie. Dopiero
nastepnego dnia rano udato sie odnalez¢ obu Woronowiczéw. Niestety obaj nie zyli, a ich
zmasakrowane ciata $wiadczyty o tym, ze zostali zaatakowani przez niedzwiedzia. Po obu
panach pozostat znaczny majatek. Zaréwno ruchomy, jak i nieruchomy. Ignacy Woronowicz
byt jedynakiem, natomiast ze zwigzku ze swojg jedyng matzonkg Marianng z Malczewskich
miat oprocz znanego nam juz syna Mariana, corke Joanne. Natomiast Marian pozostawit po
sobie dwdjke dzieci. Ze zwigzku matzenskiego z Aleksandrg z Owczarkéw — syna Hipolita —
a z nieformalnego zwigzku ze stuzgcg Barbarg — cérke Katarzyne (nigdy nie doszto do jej
uznania, Katarzyna urodzita sie kilka lat po zawarciu zwigzku matzenskiego przez Mariana
i Aleksandre). Hipolit w 1824 r. zostat skazany przez jeden z sgdéw Krolestwa Polskiego
na najsurowszg kare za popetnienie zbrodni rabunku z ciezkim zranieniem jednej z ofiar —
zostat tez uznany przez ten sgd za przywddce grupy, ktéra byta za rabunek odpowiedzialna.

Zaden z bohateréw nie pozostawit testamentu.

Prosze okresli¢ kto — zgodnie z prawem — bedzie dziedziczyt po obu panach i jakie
beda udziaty spadkowe poszczegdlnych spadkobiercéw. Prosze przyjgc, ze wszystkie osoby
uprawnione do spadku zostaty wymienione w tresci zadania i ze wszyscy wymienieni — oprocz
Ignacego i Mariana Woronowiczéw — dozyli dnia otwarcia spadku. Czy sytuacja zmienitaby
sie, gdyby Ignacy Woronowicz zostat odnaleziony przez parobkéw zywy i zmart dopiero
w drodze do dworu? Jesli tak to jak? Czy Aleksandra z Owczarkéw mogta (za zycia swojego

meza, oczywiscie) zgdaé rozwodu? (20 pkt.)



